AVISO N° 292/19-PGJ

93° CONCURSO DE INGRESSO NA CARREIRA DO MINISTERIO PUBLICO - 2019

A PROCURADORA-GERAL DE JUSTICA SUBSTITUTA e Presidente da Comissdo
do Concurso, AVISA que a Douta Comissdo do 93° Concurso de Ingresso na
Carreira do Ministério Publico - 2019, reunida em 1° de agosto de 2019, deliberou
O que segue na Ata abaixo.

ATA DA REUNIAO DA COMISSAO DO 93° CONCURSO DE INGRESSO NA CARREIRA
DO MINISTERIO PUBLICO - 2019

Ao primeiro dia do més de agosto de 2019, as 10:00 horas, na sala de reunides do
Procurador-Geral de Justica, localizada na sede do Ministério PUblico, situada & Rua
Riachuelo, 115, 8° andar, Centro, nesta Capital, reuniram-se os Procuradores de Justica
Dra. Ana Margarida Machado Junqueira Beneduce, Dr. Eduardo Aradjo da Silva, Dr.
Nilo Spinola Salgado Filho, Dr. Sérgio Turra Sobrane e Dra. Waléria Garcelan Loma
Garcia, bem como a Dra. Rosemarie Adalardo Filardi, representante da Ordem dos
Advogados do Brasil. Aberta a reunido, apds os debates sobre os temas propostos,
foram tomadas as seguintes deliberacdes pela Comissdo do Concurso: 1.
INDEFERIMENTO da solicitacdo do candidato inscritfo sob n° 25863, quanfto &

desconsideracdo de marcacdo dupla da questdo n° 97 no gabarito de sua prova
preambular. 2. DESCLASSIFICACAO do candidato inscrito sob n° 26238, diante das

informacgodes constantes nos relatdrios apresentados pelos fiscais da Vunesp e pelos

membros do Ministério PUblico, Dr. Felipe Duarte Paes Bertolli e Dra. Eloisa Balizardo
Gagliardi, que supervisionaram a aplicacdo da prova, em virtude do candidato ter se
recusado a entregar a prova ao fiscal ao término do hordrio, tendo saido da sala com
a prova e respectivo gabarito em maos, que foram recuperados pelos membros do
Ministério PUblico. 3. ACUSAR O RECEBIMENTO de informacdo prestada pela Diretoria-

Geral, Centro de Recursos Humanos, sobre a existéncia de 87 (oitenta e sete) cargos
vagos de Promotores de Justica Substitutos. 4. JULGAMENTO DOS RECURSOS RELATIVOS
AS QUESTOES E AOS GABARITOS DA PROVA PREAMBULAR APLICADA EM 21 DE JULHO DE

2019: A Comissdo do Concurso, consignando que as quatro versdes da prova possuem

a mesma quantidade de questoes, alterando-se somente a ordem das alternativas em



cada versdo, passou a apreciar os recursos interpostos pelos candidatos, vdrios deles
impugnando diversas perguntas, os quais foram devidamente individualizados antes
das apreciacdes. Fez uso da palavra a Dra. Waléria Garcelan Loma Garcia para
julgamento dos recursos da matéria DIREITO PENAL: Questdo 01: recursos 001, 011, 018,
028, 039, 043, 047, 062, 064, 065, 066, 069, 072, 074, 079, 080, 084, 085, 090, 094, 096, 098,
100, 106, 109, 113, 123, 131, 135 e 157. Foram apresentados trinta (30) recursos em face
da questdo numero 01 de Direito Penal. Pela natureza dos recursos sdo eles apreciados
em conjunto. Em apertada sintese, os recursos pedem a anulacdo da questdo por
entender que haveriam trés afirmativas incorretas. Basicamente, questiona-se: que
haveria jurisprudéncia no senfido de que a reincidéncia ndo € a Unica agravante
considerada tanto em crime doloso quanto culposo; que haveria necessidade de
complementar a afirmativa V. .com a expressdo “prevalecendo a causa que mais
aumente” e que a afirmativa Il estaria incorreta na medida em que poderia ser
aplicada ainterdicdo tempordria na situacdo ali proposta. Os recursos sdo conhecidos
e desprovidos. Quanto a afirmativa |, estd claro que o candidato deveria considerar
“a doutrina e a jurisprudéncia majoritdrias”. Os recursos citam uma Unica decisdo
conftrdria, que data de 1993. Quanto a afirmativa V, estd claro que trata de lei penal
especial, aplicadas as regras subsididrias do Codigo Penal (artigo 12), bem como que
o julgador deve “aumentar a pena duas vezes ou apenas uma, conforme o caso
concreto, desde que devidamente justificado”, o que fard com base no artigo 68 do
Cobdigo Penal. Ainda assim, € de se observar que ambas as causas de aumento de
pena citadas na afirmativa utilizam o mesmo aumento, qual seja “de metade”.
Quanto a afirmativa lll, a interdicdo tempordria de direito prevista no artigo 47, Il, nos
termos do artigo 56, pressupde exercicio + violacdo. H& uma imperiosa vinculacdo da
pena restritiva de direito citada a espécie de crime praticado. Mantém-se o gabarito
como divulgado. Questao 02: recursos 001, 057,100, 135 e 150. Foram apresentados 05
(cinco) recursos em face da questdo numero 02 de Direito Penal. O recurso de niUmero
100 ndo foi conhecido, porque alega que a afirmativa ll, da questdo 02 da versdo 03,
foi considerada correta. Contudo, o gabarito preliminar considerou a referida
afirmativa como incorreta. Em apertada sintese, os demais recursos alegam que a
alternativa lll estd errada em fungcdo da palavra “apenas” e que a afirmativa IV seria
incorreta. Esses recursos foram conhecidos e desprovidos. Pela natureza dos recursos
sdo eles apreciados em conjunto. Quanto a afiimacdo i, &€ evidente que, existindo

duas Unicas espécies de prescricdo — da pretensdo punitiva e da pretensdo executdria



- ndo sendo prevista a reincidéncia como causa interruptiva da prescricdo da
pretensdo punitiva, esta serd “apenas” cabivel a pretensdo executdria. Quanto a
afirmacdo IV, a possibilidade legal estd expressa no § 3° do artigo 44 do Cddigo Penal.
Mantém-se o gabarito como divulgado. Questao 03: recursos 001, 018, 023, 038, 040,
045, 079, 083, 109, 110, 111, 116, 125, 127, 129, 130, 132, 133, 135, 146, 148 e 158. Foram
apresentados 22 (vinte e dois) recursos em face da questdo numero 03 de Direito
Penal. Pela natureza dos recursos sdo eles apreciados em conjunto. Em apertada
sintese, os recursos pedem a anulacdo da questdo por entender que haveria mais de
uma alternativa incorreta. Basicamente, questiona-se: que a alternativa referente &
prescricdo in abstrato estaria errada; que a alternativa referente ao artigo 117 estaria
correta; que o principio da alternatividade ndo se presta a resolver conflito aparente
de normas. O recurso 135 ndo foi conhecido, pois afirma que a alternativa ‘c’, da
versdo 3, usou a palavra “agente”, o que ndo ocorreu. Os demais recursos sAGo
conhecidos e desprovidos. Quanto a alternativa da prescricdo in abstrato, justamente
porque assim apontada (in abstrato), € correto afirmar que pode ter por termo inicial
data anterior & da denuncia ou queixa. A excecdo confida no § 1° do artigo 110 trata
da prescricdo da pretensdo punitiva em concreto. Quanto a alternativa do artigo 117,
sua excecdo é expressa no seu § 2°. Quanto ao principio da alternatividade, é de se
anotar que também é aplicado entre normas e, nessa situacdo, justifica-se como
principio que resolve conflito aparente de normas, ao lado dos demais. A Unica
alternativa que é incorreta € a que frata das causas interruptivas da prescricdo, nos
termos do seu § 2°, que excepciona expressamente o inciso V. Mantém-se o gabarito
como divulgado. Questao 04: recursos 005, 010, 027, 057, 060, 062, 078, 079, 095, 096,
117,128,135, 138, 143, 148, 149, 152 e 156. Foram apresentados 19 (dezenove) recursos
em face da questdo nUmero 04 de Direito Penal. Pela natureza dos recursos sdo eles
apreciados em conjunto. Em apertada sintese, os recursos pedem a anulacdo da
questdo por entender que a alternativa dada como correta estd incorreta.
Basicamente, questiona-se: que a questdo que trata da sucessdo de leis penais no
tempo estaria errada porque deixou de considerar a ultratividade das leis tempordrias
e excepcionais ou porque ndo foi apontada como lei material ou processual ou
porque, quando benéfica, refroage inclusive apods o transito em julgado. Ainda assim,
que a questdo relativa ao concurso de agentes estaria certa, na medida em que
“doutrina majoritdria” adotaria a teoria da acessoriedade média. Finalmente, que o

arrependimento posterior teria como pressuposto o crime patrimonial. Os recursos sao



conhecidos e desprovidos. As leis penais tempordrias e excepcionais ndo se
confundem com a temdtica da sucessdo de leis penais no tempo, pois sdo editadas
para durar por um tempo determinado e sdo dotadas de autorrevogacdo. Ainda
assim, a alternativa utiliza a expressdo “leis penais”, em meio d prova de Direito Penal,
sem limitar sua retroatividade aos periodos apontados, que sdo corretos. A alternativa
do concurso de agentes, desde logo, afasta a tipicidade da conduta do autor, o que,
nem mesmo por teoria diversa da limitada - que é majoritdria — permitiria a
condenacdo exclusiva de seu participe. Os pressupostos do arrependimento posterior
estdo dispostos expressamente na lei, onde ndo estdo descritos os crimes contra o
patrimdénio, embora os efeitos patrimoniais, segundo doutrina majoritdria, sejam a
razdo de ser de sua aplicacdo, mas ndo exclusiva a crimes contra o patrimdnio.
Mantém-se o gabarito como divulgado. Questao 07: recursos 046, 060, 092, 110, 135 e
146. Foram apresentados 06 (seis) recursos em face da questdo niUmero 07 de Direito
Penal. Pela natureza dos recursos sdo eles apreciados em conjunto. Em apertada
sintese, os recursos alegam que a alternativa que se refere & causa de aumento de
pena envolvendo a participacdo de crianca ou adolescente estaria correta. Ainda
assim, que seria impossivel haver organizacdo criminosa associada para a prdtica de
contravencdo penal, dado que suas penas ndo ultrapassariam 4 anos. Os recursos sAo
conhecidos e desprovidos. A alternativa que se refere & causa de aumento de pena
envolvendo a participacdo de crianca ou adolescente estd incorreta, pois o
pardgrafo Unico do artigo 288 do Cddigo Penal prevé quantum de “até a metade”,
ndo de 1/6 a 2/3, como descrito. Quanto & organizacdo criminosa, a prépria Lei
12.850/13 utiliza a palavra “infracdo”, sendo possivel a cominacdo de até cinco anos
de prisdo simples as confravencdes penais, conforme artigo 10 do Decreto-Lei das
Contravencdes Penais. Ademais, a contravencdo pode ser de cardter transnacional,
o que independe da pena cominada. A afirmativa que se refere d promoc¢do e ao
embaraco da investigacdo de infracdo que envolva organizacdo criminosa € a Unica
correta, posto que letra da lei. Mantém-se o gabarito como divulgado. Questdo 08:
recurso 146. Foi apresentado 01 (um) recurso em face da questdo nUmero 08 de Direito
Penal, que, em sintese alega que a afimativa lll seria contrdria ao texto de lei. O
recurso € conhecido e desprovido. A afirmativa traz o exato conteldo do artigo 47 da
Lei 11.343/06, que aponta a permissdo legal do juiz em determinar tratamento de
salde ao condenado, quando confimado por avaliacdo especializada, o que

reafirma esse direito do réu. Ademais, a afirmativa ndo utiliza a palavra “poderd”,



como afirmado no recurso. Mantém-se o gabarito como divulgado. Questdo 09:
recursos 011, 034, 038, 040, 057, 062, 067, 068, 087, 090, 099, 109, 112, 117, 118, 123, 126,
128, 135 e 154. Foram apresentados 20 (vinte) recursos em face da questdo numero 09
de Direito Penal. Pela natureza dos recursos sdo eles apreciados em conjunto. Em
apertada sintese, os recursos pedem a anulacdo da questdo por entender que haveria
duas afirmativas incorretas. Basicamente, questiona-se que a alternativa referente a
justa causa para a persecucdo penal dos crimes previstos no artigo 1° da Lei 8137/90
estaria errada por ndo se referir expressamente aos incisos correlatos, bem como por
utilizar a expressdo “justa causa”. Ainda assim, que a alternativa referente a causa de
aumento de pena nos crimes funcionais seria contraria a lei. Os recursos sdo
conhecidos e desprovidos. A questdo se refere a tema sumulado, que afasta a
tipicidade de crimes materiais contra a ordem ftributdria, entdo referidos os incisos | a
IV, do artigo 1° da Lei 8137/90. Ocorre que, independentemente da referéncia
expressa aos incisos, a Sumula Vinculante n® 24 STF versa sobre os incisos que se
referiremn a crime material, como focado na alternativa. Quanto & tipicidade, se
ausente, igualmente ausente justa causa para a persecucdo penal, como constou da
afirmativa. Quanto a alternativa da causa de aumento de pena nos crimes funcionais,
de fato, é aincorreta, a ser assinalada, segundo o enunciado da questdo. Mantém-se
0 gabarito como divulgado. Questao 11: recursos 001, 061, 080, 127, 135 e 144. Foram
apresentados 06 (seis) recursos em face da questdo numero 11 de Direito Penal. Pela
natureza dos recursos sdo eles apreciados em conjunto. Em apertada sintese, os
recursos pedem a anulacdo da questdo porque teria exigido conhecimento da Lei
9434/97, que ndo estd no edital do concurso, além do fato de que a remocgdo de
orgdos seria licita. Ainda assim, porque a afirmativa | estaria errada. Finalmente, porque
a afirmativa IV estaria incorreta. Os recursos sdo conhecidos e providos em parte. A
afirmacdo IV ndo cobra conhecimento do tipo penal ali mencionado, sendo da
matéria de concurso de crimes, prevista no Codigo Penal. Se cobranca houvesse, vale
consignar a letra do artigo 14 da lei especial. A afirmacdo | estd completamente
correta, na medida em que o frdfico de pessoas para exploracdo sexual, conforme
Convencdo de Palermo, ndo se confunde com o trafico de pessoas para trabalho
escravo. Contudo, a afirmacdo IV, de fato, estd incorreta, dado que a recente
redacdo do artigo 149A utiliza varios verbos seguidos da expressdo “‘com a finalidade
de”, sendo aremocdo seu exaurimento, de forma que ndo hd concurso de crimes. Por

isso, propde-se a respectiva anulagao, com a atribuicdo do ponto respectivo a todos



os candidatos. Questao 12: recursos 012, 068, 090, 135 e 140. Foram apresentados 05
(cinco) recursos em face da questdo nUmero 12 de Direito Penal. Pela natureza dos
recursos sdo eles apreciados em conjunto. Em apertada sintese, os recursos pedem a
anulacdo da questdo por entender que teria sido cobrada matéria do Codigo Penal
Militar, que ndo estd no edital. Os recursos sGo conhecidos e desprovidos. A alternativa
ndo cobra conhecimento do Coddigo Penal Militar, sendo excecdo prevista
expressamente no artigo 64, inciso Il, do préprio Cédigo Penal e a compreensdo dos
proprios tipos penais comuns. Mantém-se o gabarito como divulgado. Questdo 15:
recursos 002, 005, 008, 009, 011, 012, 015, 016, 018, 019, 021, 025, 026, 028, 030, 037, 040,
041, 044, 045, 048, 049, 050, 053, 056, 057, 58, 060, 061, 065, 066, 067, 068, 072, 073, 074,
075,077,079, 080, 083, 084, 085, 087, 088, 090, 091, 094, 097, 100, 101, 104, 108, 109, 112,
117,121,127,128, 130,131, 132, 135, 136, 137, 140, 143, 144, 146, 147, 149, 151, 152, 153,
155 e 158. Foram apresentados setenta e seis (76) recursos em face da questdo niumero
15 de Direito Penal. Pela natureza dos recursos sao eles apreciados em conjunto. Em
apertada sintese, os recursos pedem a anulacdo da questdo por entender que haveria
duas alternativas incorretas. Basicamente, questiona-se: o fato da perda de bens, na
condenacdo por lavagem de dinheiro, ser possivel ocorrer também em favor dos
Estados; que os instrumentos do crime de lavagem de dinheiro ndo teriam qualquer
restricdo legal de perda e que a condenacdo deveria ter sido referida como
transitada em julgado. E o relatério. Os recursos sdo conhecidos e desprovidos. Com
efeito, embora a letra da lei cite os Estados, quando da competéncia estadual, a
questdo ndo estd errada em relacdo a competéncia da Unido, especialmente porque
a alternativa ndo se referiu expressamente ao completo texto de lei. Com relacdo a
perda dos instrumentos utilizados na lavagem de dinheiro, a amplitude da lei fica a
cargo dainterpretacdo doutrindria e jurisprudencial, mas a subsidiariedade do Cdédigo
Penal é expressa e, quando a lei especial se refere especificamente aos “instrumentos”
o faz textualmente apenas no §2°, do artigo 7°. Ademais, a temdatica da perda de bens
como efeito da condenacdo, tanto na lei especial como no Codigo Penal, pressupde
trénsito em julgado. A afirmativa que se refere as principais alteracdes da lei é a Unica
incorreta, posto que sé houve alteracdes no seu preceito primdrio. Mantém-se o
gabarito como divulgado. Na sequéncia, o Dr. Eduardo Araujo da Silva deu
prosseguimento ao julgamento dos recursos da matéria DIREITO PROCESSUAL PENAL.
Questao 16: recursos 003, 008, 011, 012, 013, 015, 016, 018, 024, 026, 027, 029, 031, 032,
033, 035, 041, 042, 050, 053, 054, 057, 060, 061, 063, 064, 071, 075, 083, 084, 086, 089, 092,



098, 100, 101, 102, 107, 110, 114, 115, 116, 118, 121, 123, 130, 133, 144, 149, 155 e 156. Os
recursos buscam a invalidacdo da Questdo 16, eis que, em sintese, a resposta
apontada como correta no gabarito (Nos crimes confra a honra, a acdo penal no
crime contra funciondrio publico, em razdo de suas funcdes, serd publica
condicionada a representacdo) estaria errada ou incompleta, a teor da SUmula 714
do STF, que prevé que a acdo penal neste caso pode ser publica condicionada a
representacdo ou de iniciativa privada. E o relatério. Os recursos séo conhecidos e, em
razdo da identidade de fundamentacdo, serdo analisados em bloco. Conquanto haja
disposicdo expressa no art. 145, pardgrafo Unico, da lei penal, no sentido de que se
trata de crime de acdo penal publica condicionada a representacdo, o que foi
reproduzido na prova, conforme o § 1° do art. 17 a Recomendacdo do CNMP n° 14,
de 06/11/2006, a edicdo da SUmula 714 pelo Excelso Pretério (E concorrente a
legitimidade do ofendido, mediante queixa, e do Ministério PUblico, condicionada &
representacdo do ofendido, para a a¢cdo penal por crime confra a honra de servidor
publico em razdo do exercicio de suas funcdes) excepcionou os termos da lei penal,
possibilitando a legitimidade concorrente do Ministério PUblico e do ofendido, o que
pode ter ensejado duvidas aos candidatos quanto a incompletude da alternativa

apontada como correta do gabarito, apesar de as demais estarem incorretas. Assim,

prudente, a meu ver, o deferimento dos recursos para que a Questdo 16 seja anulada.
Questao 19: recurso 018, que busca a invalidacdo da questdo, eis que, em sintese, a
alternativa apontada como correta no gabarito (€ ilicita a prova obtida diretamente
dos dados constantes de aparelho celular, decorrentes de mensagens de fextos SMS
ou conversas por meio de WhatsApp, quando ausente prévia autorizacdo judicial)
estaria contrdria a decisdo do Colendo STJ no julgamento do RHC 86.076/MT (N&o ha
ilegalidade na pericia de aparelho de telefonia celular pela policia na hipdtese em
que seu proprietdrio - a vitima - foi morto, tendo o referido telefone sido entregue a
autoridade policial por sua esposa, interessada no esclarecimento dos fatos que o
detinha, pois ndo havia mais sigilo algum a proteger do titular daquele direito). E o
relatério. O recurso € conhecido. A decisdo do Colendo STJ frazida como paradigma
para fins de confrontfacdo ndo guarda relacdo com a alternativa anotada como
correta no gabarito, eis que se frata de hipdtese diversa e ndo ventilada na questdo,
na qual o titular do aparelho cujos dados foram violados sem autorizacdo judicial
faleceu, razéo pela qual se reconheceu que ndo mais havia direito a privacidade a

ser tutelado e, consequentemente, ilicitude da prova. Assim, indefiro o recurso.




Questao 20: recursos 014, 029 e 079, que buscam a invalidacdo da questdo, eis que,
em sintese, além da alternativa apontada como correta no gabarito (ao aplicar a
regra da “emendatio libelli”, o juiz poderd condenar o acusado, sem manifestacdo
das partes, aplicando-lhe pena mais grave), também estaria correta outra alternativa
(co aplicar a regra da “mutatio libelli”, o juiz deve provocar o aditamento da
denuncia, colher a manifestacdo das partes, ouvir eventuais testemunhas indicadas e,
apods debates, sentenciar). Ainda constou como fundamentacdo no recurso 14 que a
doutrina majoritdria vem admitindo a provocacdo do aditamento para fins de
“mutatio libelli”. E o relatério. O recurso é conhecido. A alternativa questionada pelos
candidatos estd incorreta ndo pelo motivo aventado no recurso 14, mas porque
ausente mencdo quanto & necessidade de realizacdo de novo interrogatério do
acusado quando da aplicagcdo do procedimento da “mutatio libelli”, conforme exige
0 § 2° do artigo 384 da lei processual, para fins de garantia da amplitude de defesa
(autodefesa). E, neste sentido, a elaboracdo da questdo seguiu a Recomendacdo do
CNMP n° 14, de 06/11/2006, cujo § 1° do art. 17 prevé que na prova preambular as

opcodes consideradas corretas (na hipdtese incorreta) deverdo ter embasamento na

legislacdo. Ndo se observa, pois, embaraco para os candidatos quanto &

compreensdo da questdo. Assim, indefiro os recursos. Questao 22: recursos 109 e 137,

gue buscam a invalidacdo da questdo, eis que, em sintese, a alternativa apontada
como correta no gabarito (ha auséncia de proposta justificada do Ministério Publico,
o juiz, dissentindo, remeterd a questdo ao Procurador-Geral) estaria incorreta, pois que
se trata de matéria controvertida na jurisprudéncia, havendo entendimentos no
sentfido de que, ausente proposta do Ministério PUblico, o juiz poderia fazé-la de oficio,
a vista do direito puUblico subjetivo do acusado (recurso 109) e, ademais, a presenca
do vocdbulo “justificada” teria alterado o sentido da SUmula 696 do STF (recurso 137).
E o relatério. Os recursos sdo conhecidos. Ainda que existam julgados esporddicos em
sentido conftrario, a matéria em questdo se enconfra pacificada no STF, a teor da
Sumula 696 daquela Corte (Reunidos os pressupostos legais e permissivos da suspensdo
condicional do processo, mas se recusando o Promotor de Justica a propd-la, o juiz,
dissentindo, remeterd a questdo ao Procurador-Geral, aplicando-se por analogia o art.
28 do Cddigo de Processo Penal). Ademais, o emprego do vocdbulo “justificada” ndo
alterou o sentido deste preceito sumular; pelo contrdrio, o tornou mais preciso, j& que
se trata de dever funcional imposto aos membros do Ministério PUblico ofertar

manifestacdo fundamentada, a teor do inciso Il do artigo 43 da Lei n° 8.625/93



(LONMP). Acresce-se que a elaboracdo da questdo seguiu a Recomendacdo do
CNMP n° 14, de 06/11/2006, cujo § 1° do art. 17 prevé que na prova preambular as

opcodes consideradas corretas deverdo ter embasamento em sumulas dos Tribunais

Superiores. N&o se vislumbra, pois, embaraco para os candidatos quanto a

compreensdo da questdo. Assim, indefiro os recursos. Questao 23: recursos 050, 129 e

130, que buscam a invalidacdo da questdo, eis que, em sintese, a alternativa
apontada como correta no gabarito (quando puder decidir o mérito a favor da parte
a quem aproveite a decretacdo da nulidade, o juiz ndo a pronunciard) estaria
incorreta ante a divergéncia na doutrina quanto a aplicabilidade deste enunciado
quando a nulidade for a favor da acusacdo. E o relatério. Os recursos séo conhecidos
e, em razdo da identidade de fundamentacdo, sdo analisados em conjunto. Nada
impede que a prdtica de um ato processual viciado em prejuizo tdo somente da
acusacdo seja convalidado pelo juizo, tanto que a defesa sequer pode se insurgir
contra tal decisdo, por forca do principio do interesse (art. 565, segunda parte, do
CPP). Ademais, a alternativa apontada como correta no gabarito reproduziu o texto
expresso no § 2° do art. 282 do CPC (Quando puder decidir o mérito a favor da parte
a quem aproveite a decretacdo da nulidade, o juiz nGo a pronunciard...), aplicavel,
pois, por analogia no processo penal (art. 3° do CPP), razdo pela qual ndo se observa
embaraco para o candidato quanto d compreensdo da questdo. Acresce-se que a
elaboracdo da questdo seguiu a Recomendacdo do CNMP n° 14, de 06/11/2006, cujo
§ 1° do art. 17 prevé que na prova preambular as opcdes consideradas corretas

deverdo ter embasamento na legislacdo. Assim, indefiro os recursos. Questao 27:

recursos 114 e 059, que buscam a invalidacdo da questdo, eis que, em sintese, além
da alternativa apontada como correta no gabarito (para os condenados pelo crime
previsto no artigo 35 da Lei n°® 11.343/06, dar-se-a apds o cumprimento de dois tercos
da pena, vedada sua concessdo ao reincidente especifico), outra também estaria
correta (a pena unificada para atender ao limite de frinta anos de cumprimento,
determinado pelo art. 75 do Cddigo Penal, deve ser considerada para a concessdo
de outros beneficios, como o livramento condicional), uma vez que a pena unificada
ndo se confunde com o limite temporal previsto no art. 75 do CP. E o relatério. O recurso
€ conhecido. A motivacdo expressa no recurso, a meu ver, é irrelevante para a
compreensdo da alternativa questionada, a qual contraria os termos expressos da
Sumula 715 do STF: A pena unificada para atender ao limite de ftrinta anos de

cumprimento, determinado pelo art. 75 do Cddigo Penal, ndo € considerada para a




concessdo de outros beneficios, como o livramento condicional ou regime mais
favordvel de execucdo - grifei), razdo pela qual a alternativa impugnada estd
incorreta. E, neste sentido, a elaboracdo da questdo seguiu a Recomendacdo do
CNMP n° 14, de 06/11/2006, cujo § 1° do art. 17 prevé que na prova preambular as
opcoes consideradas corretas (no caso incorreta) deverdo ter embasamento em

sumulas dos Tribunais Superiores. NGo se vislumbra, pois, embaraco para o candidato

quanto a compreensdo da questdo. Assim, indefiro os recursos. O recurso 059 busca a

invalidacdo da questdo, eis que, em sintese, além da alternativa apontada como
correta no gabarito (para os condenados pelo crime previsto no artigo 35 da Lei n°
11.343/06, dar-se-d apds o cumprimento de dois tercos da pena, vedada sua
concessdo ao reincidente especifico), outra também estaria correta (a auséncia de
suspensdo ou revogacdo do livramento condicional antes do término do periodo de
prova n@o enseja a extincdo da punibilidade pelo integral cumprimento da pena),
uma vez que em conformidade com o art. 90 do CP (Se até o seu término o livramento
ndo é revogado, considera-se extinta a pena privativa de liberdade). E o relatério. O
recurso € conhecido. A alternativa questionada, ao contrdrio do alegado, afronta os
termos do art. 90 do CP, assim como o teor da SUmula 617 do STJ (A auséncia de
suspensdo ou revogacdo do livramento condicional antes do término do periodo de
prova enseja a extincdo da punibilidade pelo integral cumprimento da pena), na
medida em que constou que o término do livramento condicional nGdo enseja a
extincdo da punibilidade. E, neste sentido, a elaboracdo da questdo seguiu a
Recomendacdo do CNMP n° 14, de 06/11/2006, cujo § 1°do art. 17 prevé que na prova
preambular as opc¢des consideradas corretas (no caso incorreta) deverdo ter

embasamento em sumulas dos Tribunais Superiores. NGo se vislumbra, pois, embaraco

para o candidato quanto d compreensdo da questdo. Assim, indefiro o recurso. Em

seguida, fez uso da palavra a Dra. Rosemarie Adalardo Filardi, a respeito da disciplina
DIREITO CIVIL. Questao 28: recurso 079. Foi apresentado 1 (um) recurso sob o
argumento de que a assertiva considerada correta ndo transcreveu literalmente o
artigo 62 do Cdodigo Civil. NGo procede tal argumento tendo em vista que a parte final
qgue ndo foi franscrita em nada altera o teor da questdo. Questao 30: recurso 001. Foi
apresentado 1 (um) recurso e ndo procede o argumento apresentado por se tratar de
situacdo expressamente prevista no artigo 1.240-A do Cdédigo Civil. Questdo 31:
recursos 011, 014, 015, 020, 021, 025, 026, 034, 041, 050, 055, 062, 068, 075, 079, 080, 081,
087, 092, 094, 100, 112, 123, 128, 130, 133 e 149. Foram apresentados 27 (vinte e sete)



recursos em face da questdo. Pela natureza dos recursos sdo eles apreciados em
conjunto. Em sintese, pedem a anulacdo da questdo ou a alteracdo do gabarito para
que duas respostas sejam consideradas corretas. O fato € que realmente a alternativa
questionada pelos candidatos, cujo teor franscreve-se: “serd admitido usucapido de
bens mdveis quando a posse for de boa-fé, continua e inconteste por cinco anos”,
ndo impede o preenchimento dos requisitos para usucapido de bens moveis previsto
no arfigo 1.260 do Caodigo Civil. Assim, esta reposta também pode ser considerada
correta. Conclusdo, hd duas alternativas corretas 19 “Adjuncdo € uma forma de
aquisicdo da propriedade movel prevista no Codigo Civil" e 2° “Serd admitido o
usucapido de bens mdoveis quando a posse for de boa-fé, continua e inconteste por
cinco anos”, desta forma os recursos apresentados estdo providos com a anulacdo da
questdo 31 e atribuicdo da pontuacdo a todos os candidatos. Questdo 33: recurso 125.
Foi apresentado 1 (um) recurso alegando que a alternativa indicada como correta
apresenta imperfeicdo que a torna discutivel. NGo procede tal argumento e o
fundamento estd no artigo 277 do Codigo Civil. Questdo 34: foram apresentados 6
(seis) recursos: 048, 084, 109, 115, 142 e 103 (candidato indicou a questdo 33, mas citou
a questao 34). Quatro recursos (048, 103, 109 e 142) sustentam que todas as alternativas
estdo incorretas. H& uma Unica alternativa correta conforme o gabarito oficial, tendo
em vista que os direitos da personalidade gozam de vitaliciedade, ou seja, sdo inatos
e permanentes, acompanhando a pessoa desde o seu nascimento até sua morte. Os
demais (recursos 084 e 115) sustentam que o formato da questdo estd equivocado.
Neste aspecto, conhece-se dos recursos, que sGo improvidos, pois a questdo atende
a natureza da prova objetiva na medida em que traz a alternativas das quais uma
deve ser considerada a correta. Questao 36: recursos 002, 003, 004, 008, 010, 011, 012,
013,015,016, 018, 019, 024, 025, 027, 028, 029, 030, 031, 032, 034, 035, 036, 037, 038, 042,
044, 046, 047, 049, 050, 051, 052, 056, 058, 059, 061, 062, 063, 065, 066, 068, 075, 076, 077,
078, 079, 080, 081, 083, 084, 086, 087, 088, 089, 092, 093, 095, 096, 097, 099, 100, 101, 102,
107, 108, 113, 114, 115, 116, 118, 123, 125, 126, 127, 128, 129, 130, 131, 133, 134, 136, 137,
140, 145, 146, 148, 151, 154, 157 e 158. Foram apresentados 91 (noventa e um) recursos
em face da questdo. Em sintese, os recursos pedem a anulacdo da questdo. Os
questionamentos apontados sdo semelhantes e bem fundamentados. A expressdo
“cursos d'dgua” utilizada de forma generalizada na assertiva considerada correta,
acabou gerando duvidas e controvérsias. Assim, os recursos interpostos séo providos

com a anulacdo da questdo nUmero 36 e atribuicdo da pontuacdo a todos os



candidatos. Na sequéncia, o Dr. Sérgio Turra Sobrane negou provimento a todos os
recursos da matéria de DIREITO PROCESSUAL CIVIL, nos termos seguintes: Questao 39:
recurso 020, que pede sua anulacdo, em razdo da existéncia de duas alternativas
corretas, que se completam e ndo se excluem, sendo elas as alternativas A e B, da
Versdo 3. O recurso ndo procede. A questdo exigia interpretacdo do disposto no art.
180 do Cddigo de Processo Civil, que fixa critérios para a contagem do prazo ao
Ministério Publico. O caput do dispositivo estabelece que o Ministério Publico “*gozard
de prazo em dobro para manifestar-se nos autos”, enquanto o § 2° determina a ndo
aplicacdo do contido no caput (contagem do prazo em dobro) se a lei fixar “prazo
proprio para o Ministério PUblico” de forma expressa. A alternativa correta é a que diz
respeito & contagem singular do prazo do Ministério PUblico quando houver disposicdo
normativa expressa, hipdtese em que ndo incide a regra do prazo em dobro. Portanto,
ndo estd correta a alternativa indicada pelo recorrente, que afirma possuir o Ministério
PUblico prazo em dobro “em qualguer situacdo”. A expressdo destacada na
alternativa generaliza o prazo em dobro para o Ministério PUblico para “qualquer
siftuacdo”, anulando o disposto no § 2° do art. 180 do CPC, que insere excecdo aregra
para contagem singular do prazo para o Ministério PUblico quando a lei o estabelecer
de forma expressa. Ante o exposto, mantenho a validade da questdo e do gabarito e
nego provimento ao recurso. Questao 42: recurso 093, que alega ter sido indicada
como incorreta alternativa que contém a afirmacdo de que, em relacdo ao IRDR,
“Ndo serd examinado o mérito do incidente se houver desisténcia ou abandono do
processo”. Concorda o recorrente com referida indicacdo, mas afirma que hd outra
alternativa incorreta, pois, embora redigida em conformidade com o disposto no art.
982, I, do CPC, o STJ j& se posicionou no senfido de que a suspensdo dos processos
pendentes ndo é automdtica. A questdo, segundo o recorrente, contém duas
alternativas incorretas e, por isso, pugna pela anulacdo. Sem razdo o recorrente. A
questdo impugnada versa sobre o incidente de resolucdo de demandas repetitivas e
exigia a indicacdo da alternativa incorreta pelo candidato, assim grafada: “ndo serd
examinado o mérito do incidente se houver desisténcia ou abandono do processo”.
Nd&o houve discorddncia do recorrente quanto a alternativa indicada como incorreta
pelo gabarito. Afirma, outrossim, existir outra alternativa incorreta, consistente naguela
que diz respeito & admissdo do IRDR e a suspensdo dos processos pendentes,
individuais ou coletfivos, que framitam no Estado ou na Regido. A alternativa

impugnada, como reconhece o proprio recorrente, estd redigida em consondncia



com o disposto no art. 982, inciso |, do CPC, que impde a suspensdo dos processos
pendentes por ocasido da admissdo do IRDR, contextura complementada pelo
disposto nos §§ 1° e 2° do mesmo artigo, que, respectivamente, determinam a
comunicacdo da suspensdo aos orgdos jurisdicionais competentes e assegura a
possibilidade de deducdo de pedido de tutela de urgéncia durante o periodo de
suspensdo junto ao juizo do processo suspenso. Constata-se, assim, que aredacdo estd
em conformidade com a diccdo legal e ndo houve indicacdo no recurso de existéncia
de divergéncia doutrindria que pudesse ensejar entendimento contrdrio a lei, da
mesma forma que ndo se indicou a existéncia de entendimento consolidado nos
tribunais superiores a respeito do tema. Ante o exposto, mantenho a validade da
questdo e nego provimento ao recurso. Questao 43: recursos 007, 074, 090, 091, 094,
127 e 131, que alegam a existéncia de mais de uma alternativa correta e, por isso,
pleiteiam sua anulacdo. A questdo envolve a recorribilidade da decisdo que resolve o
incidente de desconsideracdo de personalidade juridica e foram dispostas as
seguintes alternativas: A) a interposicdo de recurso de agravo; B) a impetracdo de
mandado de seguranca; C) a oposicdo de embargos de terceiro; D) a interposicdo
de recurso de apelacdo e E) a interposicdo de recurso inominado. A “interposicdo de
recurso de agravo” foi a resposta assinalada no gabarito publicado. Alegam os
recorrentes: que deve ser considerada também como correta a alternativa
correspondente d “interposicdo de recurso inominado” (007 e 090), pois o incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica também é aplicdvel aos processos de
competéncia dos Juizados Especiais, em cujo procedimento as decisdes sAo
recorriveis por meio do recurso inominado (art. 41 da Lei n. 9099/95), sendo que
alternativa indicada como correta fez referéncia ao “recurso de agravo” como
género, permitindo o entendimento de que seria cabivel “toda e qualquer forma de
agravo”, sendo que, das trés espécies de agravo previstas no CPC (agravo de
instrumento — art. 1015; agravo interno — art. 1021 e agravo em recursos extraordindrio
e especial — 1042), duas dessas seriam iddneas para impugnacdo da decisdo
mencionada, quais sejam: o agravo de instrumento, quando se tratar de decisdo
interlocutdria em primeiro grau, e o agravo interno, quando se fratar de decisdo
monocrdatica em demandas origindrias (007, 074, 090, 094, 127 e 131). A ndo
explicitacdo no enunciado do tipo de agravo cabivel revela deficiéncia na redacdo
da questdo e gerou duvida quanto a alternativa correta (074, 090 e 131), permitindo-

se o entendimento quanto ao cabimento de embargos de terceiro (074, 090, 094 e



131) e de apelacdo, quando desconsiderada a personalidade juridica por sentenca
(074, 091 e 127). Pedem a alteracdo do gabarito (007, 091, 094, 127 e 131) ou a
anulacdo da questdo (007, 074, 090, 091, 094, 127 e 131). Sem razdo os recorrentes. O
raciocinio desenvolvido nas razdes recursais leva inexoravelmente a conclusdo de que
a alternativa indicada no gabarito € a Unica correta. A questdo primou pela
objetividade necessdria e exigia do candidato a indicacdo do recurso cabivel contra
a decisdo de desconsideracdo da personalidade juridica. A alternativa que indica a
impugnacdo por meio do recurso de agravo € a constante do gabarito, mesmo
porque as alegacdes formuladas nos recursos incluem informacdes que ndo foram
exigidas na questdo, o que fazem de forma argumentativa na tentativa de evidenciar
equivoco na sua formulacdo, o que ndo ocorreu. E dbvio que se o questionamento
envolvesse aspectos do procedimento dos Juizados Especiais esta situacdo estaria
explicitada no enunciado, de forma que ndo é vdlido o argumento de que estaria
correta também a alternativa que indica como correta a interposicdo de recurso
inominado. Por conseguinte, caso se pretendesse a assinalacdo da alternativa
correspondente 4 interposicdo de apelacdo, a questdo versaria sobre a
desconsideracdo da personalidade juridica por ocasi@do da sentenca, ndo sendo
vdlido, também, o argumento de que o enunciado deu margem a tal interpretacdo.
Igualmente ndo tem razdo os recorrentes que entendem possivel a oposicdo de
embargos de terceiro, posto que o enunciado ndo revelou hipdtese de constricdo
autorizativa de seu cabimento. Por outro prisma, ao indicar o género “recurso de
agravo” como dalternativa correta, a questdo compreende a possibilidade de
interposicdo de recurso de agravo de instrumento, quando a desconsideracdo fosse
fruto de decisdo interlocutéria em primeiro grau de jurisdicdo, e a possibilidade de
recurso de agravo interno, quando da deliberacdo em demandas origindrias por
decisdo monocrdatica do relator, tudo em conformidade com os artigos 136, caput e
paragrafo unico, e 1.015, IV do CPC. Por evidéncia, o recurso de agravo em recursos
extraordindrio ou especial ndo teria cabimento e esta opgcdo ndo poderia ser cogitada
pelos candidatos, como argumentado nas razdes recursais. Por isso, o enunciado
exigia a deducdo de raciocinio logico-dedutivo do candidato, no limite da
objetividade da prova, e esperava fosse assinalada como alternativa correta a
interposicdo de recurso de agravo, sendo apropriado, diante do confexto, a
indicacdo do recurso em sua forma genérica, pois tanto cabivel o agravo de

insfrumento como o agravo interno. Pelo exposto, ndo sendo o caso de alteracdo do



gabarito ou de anulacdo da questdo, nego provimento aos recursos 007, 074, 090, 091,
094, 127 e 131. Questao 46: recursos 034, 068, 115, 116, 130, 141, 148 e 153, que alegam:
1) a questdo apresenta outra alternativa correta além da indicada no gabarito, pois:
1-A) também ndo cabe agravo interno contra a decisdo que “sobrestar o recurso que
versar sobre controvérsia de cardter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional”, segundo o entendimento do STJ, que tem
referida decis@o porirrecorrivel (034); e 1-B) nGo cabe agravo interno contra a decisdo
que resolver o incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, j& que, nesse
caso, caberia agravo de instrumento (CPC, art. 1.015, 1V), a ndo ser que fosse decisdo
do relator (CPC, arts. 136, pardagrafo Unico, e 932, VI), o que ndo teria ficado expresso
no enunciado (068). 2) A alternativa indicada no gabarito contraria o disposto no art.
327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, que permite a Presidéncia da
Corte arecusa de “recursos que ndo apresentem preliminar formal e fundamentada
de repercussdo geral, bem como aqueles cuja matéria carecer de repercussdo geral,
segundo precedente do Tribunal, salvo se a teve tiver sido revista ou estiver em
procedimento de revisdo”. O § 1° do mesmo artigo atribui competéncia ao Relator
sorteado para a mesma finalidade, quando o recurso ndo fiver sido liminarmente
recusado pela Presidéncia, enfatizando o § 2° que "da decisGo que recusar recurso,
nos termos deste artigo, caberd agravo” (115). 3) A quest@do comporta alteracdo do
gabarito, pois seria correta a alternativa de ndo cabimento do agravo interno contra
a decisdo gue ‘“resolve o incidente de desconsideracdo da personalidade juridica”,
tendo em vista que o relator sé decidird sobre o incidente se for instaurado
originariamente no tribunal, informacdo que ndo constou do enunciado da questdo
(116). 4) A alternativa indicada pelo gabarito oficial estd equivocada, pois © novo
CPC “"enumera expressamente as hipdteses de cabimento de agravo interno contra
decisdo em juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio e de recurso especial no
tribunal recorrido”, conforme dispde o art. 1.030, § 2° do CPC: “Da decisdo proferida
com fundamento nos incisos | e lll caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021".
Portanto, caberia agravo interno “contra a decisdo do presidente ou vice-presidente
do fribunal recorrido que negar seguimento a recurso extraordindrio (RE) e/ou recurso
especial (REsp) com base, dentre outros, no seguinte fundamento: ‘a) recurso
extraordindrio que discuta questdo constitucional & qual o Supremo Tribunal Federal

ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordindrio




interposto confra acdrddo que esteja em conformidade com o entendimento do
Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral’ (sic), carecendo a
questdo de resposta, uma vez que o enunciado ndo explicitou quem teria proferido a
decisdo de ndo conhecimento (130, 148 e 153). 5) A questdo “ndo deixa claro se a
esséncia ali anotada estd relacionada ao IRDR ou as hipdteses contempladas no
Agravo em Recurso Especial e em Recurso Extraordindrio, onde os disciplinamentos
geram solucdes diversas para as alternativas que se apresentaram na questdo.” A
alternativa indicada no gabarito oficial ndo se encontra no rol do art. 1.042 do CPC,
que “cuida das hipdteses de Agravo inferno em Recurso Especial e em Recurso
Extraordindrio”, sendo que o § 2° do art. 1.031 do CPC permite ao relator do recurso
especial, se considerar prejudicial o recurso extraordindrio, sobrestar o julgamento e
remeter os autos ao STF, em decisdo irrecorrivel. Isso teria induzido o candidato a
assinalar a alternativa correspondente ao ndo cabimento de agravo interno contra a
decisdo que “sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de cardter repetitivo
ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica,
conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional.” Também ndo
cabe agravo interno contra a decisdo prevista no art. 982, |, do CPC, que permite ao
relator, ao admitir o IRDR, “suspender os processos pendentes, individuais ou coletivos,
que framitam no Estado ou na regido, conforme o caso” (141). Os recursos 034, 068,
115,130, 141, 148 e 153 postulam a anulacdo da questdo, enquanto o recurso 116 pede
a alteracdo do gabarito. E a sinfese das razdes apresentadas, que ndo merecem
acolhimento. 1. A questdo foi redigida da seguinte forma: “O agravo inferno ndo tem
cabimento contra a decisdo que: A) deixar de conhecer recurso extraordindrio
quando a questdo constitucional nele versada ndo fiver repercussdo geral. B) negar
seguimento a recurso extraordindrio ou a recurso especial interposto contra acérddo
que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de
recursos repetitivos. C) sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de cardter
repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica, conforme se trate de matéria constfitucional ou infraconstitucional. D)
aplicar entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de
recursos repetitivos. E) resolver incidente desconsideracdo da personalidade juridica”
e o gabarito apontou como correta a alternativa correspondente a letra A acima

indicada, ou seja, de ndo cabimento do agravo interno contra a decisdo que “deixar



de conhecerrecurso extraordindrio quando a questdo constitucional nele versada ndo
tiver repercuss@o geral”, mesmo porque, em todas as outras alternativas hd disposicdo
legal expressa no sentido de cabimento do referido recurso. De inicio, € preciso deixar
claro que o agravo interno tem por objeto a impugnacdo de decisdo proferida por
relator, sendo competente para julgd-lo o respectivo érgdo colegiado (CPC, art. 1.021,
caput), constando a espécie recursal do rol previsto no art. 994 do CPC, ao lado do
agravo de instrumento e do agravo em recurso especial ou extraordindrio. Essa
primeira assertiva afasta a alegacdo de falta de indicacdo, no enunciado, da
autoridade que teria exarado a decisdo (068 e 116), da mesma forma que repele os
argumentos de que seria cabivel agravo de instrumento contra a decisdo de
desconsideracdo da personalidade juridica (116). Se o objetivo da questdo é perquirir
sobre o cabimento de recurso interno, é evidente que a referéncia & decisdo de
desconsideracdo da personalidade juridica sé pode ser aquela proferida pelo relator
em processo de competéncia origindria, o que, alids, estd indicado no pardagrafo
Unico do art. 136 do CPC, a saber: “Concluida a instrucdo, se necessdria, o incidente
serd resolvido por decisdo interlocutdria. Pardgrafo Unico. Se a decisdo for proferida
pelo relator, cabe agravo interno. Ficam, pois, desprovidos os recursos 068 e 116. 2.
Ndo procede a alegacdo de que seria irrecorrivel a decis@o que venha a “sobrestar o
recurso que versar sobre controvérsia de cardter repetitivo ainda ndo decidida pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se frate de
matéria constitucional ou infraconstitucional” (CPC, art. 1.030, lll), tendo em vista que
a indicacdo de recorribilidade estd expressa no § 2° do art. 1.030 do CPC. Ademais, os
julgados destacados no recurso ndo se referem diretamente a hipdtese prevista no art.
1.030, lll, do CPC, ndo sendo aptos a fundamentacdo das alegacdes recursais. Nego
provimento ao recurso 034. 3. Os recursos 130, 148 e 153 confundem os casos de
negativa de seguimento dos recursos especial e extraordindrio, cujo juizo de
admissibilidade estd deferido ao Presidente ou Vice-Presidente do tribunal recorrido,
com a hipétese de ndo conhecimento do recurso. E certo que o art. 1.030, |, alineas
“a" e "b", do CPC enumera as hipdteses em que o tribunal recorrido poderd “negar
seguimento” a recursos extraordindrio e especial. Tais decisdes sdo recorriveis, a teor
do § 2° do mesmo artigo (“Da decisdo proferida com fundamento nos incisos | e |l
caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021"), estando adequada, portanto, a
alternativa que tem por recorrivel a decisdo que “negar seguimento a recurso

extraordindrio ou a recurso especial interposto contra acdérddo que esteja em



conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunall
de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos
repetitivos”, sendo despicienda a insercdo no enunciado da autoridade que teria
proferido a decisdo. Por fundamentos semelhantes (art. 1.030, |, alinea a, e art. 1.035
do CPC), o recurso extraordindrio ndo serd conhecido pelo STF ou ndo serd admitido
pelo tribunal recorrido. A questdo objetiva aferir se o candidato possui aptiddo para
distinguir enfre “ndo conhecimento” e "negativa de seguimento” do recurso, em
decisdes atribuidas pelo CPC a autoridades jurisdicionais diversas. Portanto, nego
provimento aos recursos 130, 148 e 153. 4. Ndo prevalece a alegacdo recursal de que
a questdo “ndo deixa claro se estd relacionada ao IRDR ou ds hipdteses contempladas
no Agravo em Recurso Especial e em Recurso Extraordindrio, onde os disciplinamentos
geram solucodes diversas para as alternativas que se apresentaram na questdo.” A
questdo perquire sobre o agravo interno, previsto no art. 1.021 do CPC, ndo se
inserindo, por obvio, no rol do art. 1.042 do CPC, que frata do “agravo em recurso
especial e em recurso extraordindrio”. No mais, confunde o recorrente a alternativa
que prevé a possibilidade de recurso contra a decisdo que “sobrestar o recurso que
versar sobre controvérsia de cardter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional”, consignada no inciso Il do art. 1.030 do CPC,
com a permissividade contida no § 2° do art. 1.031 do CPC, que trata da interposicdo
conjunta de recurso extraordindrio e recurso especial, permitindo-se ao relator do
recurso especial, se considerar prejudicial o recurso extraordindrio, sobrestar o
julgamento e remeter os autos ao STF, em decisdo irrecorrivel. Hd enorme diferenca
entre “sobrestar o processo”, como consta na alternativa impugnada, e “sobrestar o
julgamento” na situacdo tratada no recurso. Da mesma forma, a alusdo ao art. art.
982, I, do CPC, que ndo constou da questdo formulada, remete a hipdtese diversa da
contemplada na questdo. O objetivo da questdo, frise-se, € de aferir o conhecimento
do candidato acerca de algumas hipbdteses de cabimento de agravo interno,
mediante cotejo das alternativas apresentadas. Por isso, hnego provimento ao recurso
141. 5. O recurso 115 asseverou que a alternativa indicada no gabarito contraria o
disposto no art. 327 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, que autoriza a
recusa de recursos, pela Presidéncia ou pelo relator, quando: a) ndo apresentarem
preliminar formal e fundamentada de repercussdo geral; b) cuja matéria carecer de

repercussdo geral, segundo precedente do Tribunal, salvo se a teve tiver sido revista



ou estiver em procedimento de revisdo. Segundo o recorrente, o § 2° do referido artigo
contempla o cabimento de recurso interno contra a “decis@o que recusar recurso”. As
regras regimentais indicadas no recurso foram introduzidas no Regimento Interno da
Suprema Corte em abril de 2007 e, portanto, sdo anteriores ao Coddigo de Processo
Civil em vigor, que embasou a formulacdo da questdo. O art. 1.035 do CPC dispdoe: “O
Supremo Tribunal Federal, em decisdo irrecorrivel, ndo conhecerd do recurso
extraordindrio quando a questdo constitucional nele versada ndo tiver repercussdo
geral, nos termos deste artigo.” O dispositivo, em redacdo aprimorada, reproduz o art.
322 do RI do STF, in verbis: "“O Tribunal recusard recurso extraordindrio cuja questdo
constitucional ndo oferecer repercussdo geral, nos termos deste capitulo.” Percebe-
se, assim, que cabe ao Supremo Tribunal Federal, enquanto colegiado, a deliberacdo
prévia sobre a existéncia ou ndo de questdo constitucional com repercussdo geral,
sendo esta decisdo irrecorrivel, conforme dispde o art. 326 de seu Regimento Interno
(“Toda decisdo de inexisténcia de repercussdo geral é irrecorrivel e, valendo para
todos os recursos sobre questdo idéntica, deve ser comunicada, pelo(a) Relator(a), &
Presidéncia do Tribunal, para os fins do artigo subsequente e do art. 329”), que
confirma o disposto no caput do art. 1.035 do CPC. Apds decidida colegiadamente a
questdo atinente a repercussdo geral, poderd a Presidéncia ou o Relator, conforme
art. 327 do Rl do STF, aplicar a decisdo colegiada para “recusar recursos” que, sob o
aspecto formal, ndo apresentem preliminar fundamentada de repercusséo geral ou
cuja matéria careca de repercussdo geral”, conforme decidido anteriormente pelo
colegiado. Tais decisdoes da Presidéncia ou da Relatoria que “recusam recursos” ndo
se equivalem a decisdo colegiada de ndo conhecimento do recurso extraordindrio
quando a questdo constitucional nele versada ndo tiver repercussdo geral, esta a ser
proferida sempre de forma colegiada, a teor do caput do art. 1.035 do CPC. Nesse
diapasdo é que foi formulada a questdo, estando incorreta a alternativa apontada
pelo gabarito porque a decisdo que revela a inexisténcia de repercussdo geral serd
sempre colegiada e irrecorrivel, na esteira do caput do art. 1.035 e do art. 326 do Rl do
STF. Cabe o registro de que o precedente citado no recurso (Ag. Reg. nos Emb. Div. no
Ag. Reg. no Agravo de Instrumento n. 717.226-SP) ndo tem pertinéncia com o tema
versado na questdo e foi utilizado pelo recorrente apenas para enfatizar que o RISTF
“tem forca de lei”, sendo que, na propria decisdo, consignou o e. Ministro Relator que,

“com a superveniéncia da Constituicdo promulgada em 1988, no entanto, o Supremo

Tribunal Federal perdeu essa extraordindria atribuicGo normativa, passando a



submeter-se, como os demais Tribunais judicidrios, em matéria processual, ao dominio

normativo da lei em sentido formal (CF, Art. 96, I, *a”)”. Nego provimento ao recurso
115. 6. Ante todo o exposto, nessa ordem de consideracdes, mantenho a validade da
questdo e da alternativa apontada e nego provimento aos recursos 034, 068, 115, 116,
130, 141, 148 e 153. Dando prosseguimento, Dr. Nilo Spinola Salgado Filho, em relacdo
a matéria de DIREITO CONSTITUCIONAL, deliberou da seguinte forma: Questao 50:
recurso 133. O recorrente postula a anulacdo da questdo ao fundamento de que a
alternativa C (versdo 01) também estaria incorreta, pois destituida de sentido. O
recurso € conhecido, mas improvido. Ao afirmar que a irregularidade insandvel que
configure ato doloso de improbidade administrativa, salvo se esta houver sido
suspensa ou anulada pelo Poder Judicidrio, torna o Prefeito inelegivel, para qualquer
cargo, as eleicdes que se realizarem nos oito anos seguintes, contados a partir da data
da decisdo, estd bem entendida a referéncia a decisdo irrecorrivel da Cdmara
Municipal que rejeite as contas do Chefe do Executivo municipal como causa de
inelegibilidade. Ha relacdo com a alternativa A e com a tese 835 da Repercussdo
Geral do Supremo Tribunal Federal. Questao 51: recurso 024. O recorrente pleiteia a
declaracdo de nulidade da questdo sustentando que a alternativa IV (versdo 02)
estaria incorreta. O recurso € conhecido, mas improvido. O art. 125, § 2° da
Constituicdo Federal, enuncia que “Cabe aos Estados a instituicdo de representacdo
de inconstitucionalidade de leis ou atos normativos estaduais ou municipais em face
da Constituicdo Estadual, vedada a atribuicdo da legitimacdo para agir a um Unico
6rgdo”. Questdo 52: recursos 007, 021, 078, 099, 109, 110, 128, 129, 135 e 136.
Conhecidos, mas improvidos. Estd correta a alternativa segundo a qual “E da
competéncia exclusiva da Camara Municipal fixar os subsidios dos Vereadores, por lei,
em cada legislatura para a subsequente.” O subsidio dos vereadores serd fixado pelas
respectivas Camaras Municipais € ndo mais por lei de iniciativa da Cdmara. A
Resolucdo ndo se submete a sancdo ou veto do chefe do poder executivo municipal.
“Com a Emenda n. 25/00, o inciso VI do art. 29 dispensou lei para fixagcdo dos subsidios
dos Vereadores e reinfroduziu a regra da anterioridade da legislatura ... Afirma-se,
prima facie, a distincdo entre o regime dos subsidios dos parlamentares das outras
esferas federativas (federal e estadual), que se sujeita a exigéncia de lei especifica,
diferentemente do regime juridico dos subsidios dos parlamentares municipais que estd
regrado de modo diverso inclusive com outras limitacdes. (...) As mudancas

constitucionais indicam uma tendéncia de responsabilidade fiscal no dmbito



municipal, procurando impedir remuneracoes inadequadas as peculiaridades locais.
Afirma-se, prima facie, a distincdo entre o regime dos subsidios dos parlamentares das
outras esferas federativas (federal e estadual), que se sujeita G exigéncia de lei
especifica, diferentemente do regime juridico dos subsidios dos parlamentares
municipais que estd regrado de modo diverso inclusive com outras limitagdes. O
panorama constitucional e a andlise de sua evolucdo histérica parecem denotar a
definicGo de um regime juridico préprio para os parlamentares municipais, inclusive no
tocante aos seus subsidios sujeitos a limites peculiares consoante expressas opgoes
constitucionais.” (Wallace Paiva Martins JUnior. “Remuneracdo dos Agentes PUblicos”.
Sdo Paulo, Saraiva, 2009, n. 33). Em julgamento recente, o Supremo Tribunal Federal
manteve a decisdo proferida pelo Tribunal de Justica do Estado de SGo Paulo (RE
1149014/SP) na ADI promovida pelo Ordem dos Advogados do Brasil, que declarou

inconstitucional Resolucdo n°® 01, de 20 de dezembro de 2016, da Cadmara Municipal

de Sdo Paulo, que dispde sobre a fixacdo do subsidio de vereadores para a 17°
Legislatura 2017/2020 (Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/12/2018). ARE
n. 494.253, Relatora a Ministra Ellen Gracie, a Segunda Turma deste Supremo Tribunal
Federal assentou que “a fixacdo dos subsidios de vereadores € de competéncia
exclusiva da Cadmara Municipal, a qual deve respeitar as prescricdes estabelecidas na
Lei Orgdnica Municipal, na Constituicdo do respectivo Estado, bem como na CF” (DJe
15.3.2011). Também: ARE 763583, Rel Min. Ministra Cdrmen Lucia, julgado em
25/09/2013, publ. 14/10/2013: “FIXACAO DE SUBSIDIOS DE VEREADORES POR
RESOLUCAO. POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO CONSOANTE A JURISPRUDENCIA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL". Recursos 110 e 136: pede-se a declaragcdo de
nulidade porgue ndo se exigiu a andlise sob o ponto de vista jurisprudencial. Ao
enunciar que A ConstituicGo Federal assegura aos Vereadores, com o objetivo de
garantir ampla independéncia e liberdade de acdo para o exercicio do mandato
representativo, a imunidade material, mitigada porque relativa a opiniées, palavras e
votos, no exercicio do mandato e na circunscricGo do Municipio, desde que haja
relac@o de pertinéncia enfre a declaracdo e as atividades do parlamentar, a questdo
ndo afirma que se trata de reproducdo do texto constitucional, evidenciando, pela
mera leitura, que se pretende aferir do candidato o conhecimento sobre o alcance
da norma constitucional, especialmente porque o Pleno do Supremo Tribunal Federal
Tribunal, no RE 600.063/SP (25/02/2015), decidindo o tema 469 da repercussdo geral,

assentou a tese de que, nos limites da circunscricdo do municipio e havendo



pertinéncia com o exercicio do mandato, garante-se aimunidade ao vereador.
Questao 53: recursos 001, 007, 011, 024, 033, 044, 054, 071, 074, 081, 092, 094, 101, 102,
112, 114, 124, 146 e 155. Foram apresentados dezenove (19) recursos em face da
qguestdo numero 53 de direito constitucional. Pela natureza dos recursos sdo eles
apreciados em conjunto. Basicamente se afirma que lei municipal pode ser objeto de
controle concentrado de constitucionalidade em razdo de ofensa a Constituicdo
Federal, perante Tribunais Estaduais, conforme o Tema de Repercussdo Geral n° 484,
além de se admitir o controle concentrado de constitucionalidade por meio de ADPF.
Os recursos sGo conhecidos e improvidos. O confrole concentrado de
constitucionalidade perante os Tribunais Estaduais somente € admitido em caso de
incompatibilidade da lei municipal com a Constituicdo do Estado, nos termos do art.
125, § 2°, da Constituicdo Federal. O verbete do Tema n°® 484 de Repercussdo Geral
apenas corrobora tal entendimento, pois o pardmetro de controle de
constitucionalidade sempre serd a Constituicdo do Estado, ainda que a ftitulo de
remissdo ou reproducdo obrigatéria de preceito da Constituicdo Federal. llustrativo,
neste sentido, frecho do voto do Ministro Luiz Fux, exarado no RE 650.898, no qual fixado
o Tema n° 484 de Repercussdo Geral: “(...) € possivel que o Tribunal de Justica analise
a compatibilidade daqueles atos perante a Constituicdo Estadual quando ela faz
remissGo as normas previstas na Constituicdo Federal. (..) Como consequéncia,
quando a Constituicdo Estadual trouxer em seu bojo normas de repeticdo obrigatoria
da Constituicdo Federal é possivel que o Tribunal de Justica conheca a questdo no
processo objetivo do controle concentrado de constitucionalidade |(...)"”. Questao 54:
recursos 002, 005, 008, 011, 012, 019, 021, 024, 030, 032, 037, 039, 042, 046, 048, 052, 054,
055, 057, 059, 060, 061, 063, 068, 071, 076, 077, 078, 079, 081, 083, 098, 099, 105, 112, 116,
128, 132, 136, 137, 144, 146, 151, 154, 156 e 158. Pela natureza dos recursos sdo eles
apreciados em conjunto. Basicamente se afirma: O Supremo Tribunal Federal
reconhece que a revogacdo do ato normativo em casos de fraude processual e de
repeticdo do conteudo da norma revogada ndo prejudicam o julgamento da acdo
direta; lei pré-constitucional pode ser objeto de fiscalizacdo normativa abstrata por
meio de ADPF. Os recursos sdo conhecidos e improvidos. A alternativa com a resposta
incorreta propugna que, ndo obstante a revogacdo do ato normativo, a acdo direta
deverd sempre prosseguir, em vista da incidéncia do principio da indisponibilidade. Tal
proposicdo ndo se afina a jurisprudéncia do STF que reconhece, como efeito ordindrio,

a perda do objeto da acdo direta em caso de revogacdo do ato normativo (cf. ADI



3371-AgR, j. 29.03.2019; e ADI 4389-AgR, |. 28.09.2018), admitindo o prosseguimento da
acdo somente de forma excepcional, na hipdtese de constatar, por exemplo, burla
ao confrole de constitucionalidade operada por meio da tentativa de revogacdo da
lei atacada originalmente (cf. ADI 951-ED, . 27.10.2016). Quanto ao cabimento da
ADPF, a alternativa “A controvérsia em torno da incidéncia, ou ndo, do postulado da
recepcdo, por nGo envolver qualquer juizo de inconstitucionalidade, mas, sim, quando
for o caso, o de simples revogacdo de diploma pré-constitucional, dispensa a
aplicacdo do principio da reserva de plendrio, legitimando a possibilidade de
reconhecimento, por érgdo fraciondrio do Tribunal, de que determinado ato estatal
ndo foi recebido pela nova ordem constitucional, além de inviabilizar, porque
incabivel, a instauracdo do processo de fiscalizacdo normativa abstrata”, estd de
acordo com o posicionamento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, segundo o qual
“(...) a discussdo em torno da incidéncia, ou ndo, do postulado da recepcdo —
precisamente por ndo envolver qualgquer juizo de inconstitucionalidade (mas, sim,
quando for o caso, o de simples revogacdo de diploma pré-constitucional) — dispensa,
por tal motivo, a aplicacdo do principio da reserva de plendrio (CF, art. 97),
legitimando, por isso mesmo, a possibiidade de reconhecimento, por oérgdo
fraciondrio do Tribunal, de que determinado ato estatal ndo foi recebido pela nova
ordem constitucional (RTJ 191/329-330), além de inviabilizar, porque incabivel, a
instauracdo do processo de fiscalizacdo normativa abstrata (RTJ 95/980 — RTJ 95/993 -
RTJ 99/544 — RTJ 143/355 - RTJ 145/339, v.g.). [Al 582.280 AgR, voto do rel. min. Celso de
Mello, j. 12-9-2006, 2° T, DJ de 6-11-2006.] = Rcl 10.114 AgR, rel. min. Ricardo
Lewandowski, j. 18-12-2013, P, DJE de 19-2-2014 = Al 669.872 AgR, rel. min. Luiz Fux, j. 11-
12-2012, 1°T, DJE de 14-2-2013". Na hipotese, a raiz da questdo estd na pertinéncia da
ADI. Questao 56: recursos 001,010, 011, 035, 043, 047, 049, 062, 068, 079, 081, 112, 146 e
158. Pela natureza dos recursos sdo eles apreciados em conjunto. Os recursos sdo
conhecidos e improvidos. A questdo versa sobre o regime juridico do Ministério PUblico
e pede a indicacdo da alternativa incorreta. A alternativa B estd incorreta. As
Procuradorias e as Promotorias de Justica sdo érgdos de Administracdo do Ministério
PUblico com cargos de Procurador de Justica e de Promotor de Justica,
respectivamente, cuja criacdo exige lei especifica de iniciativa do Procurador-Geral
de Justica (arts. 19, 1V, “a”, LC 734/93), em respeito aos principios da legalidade e do
Promotor Natural. Além dessas consideracdes, as Procuradorias de Justica serdo

instituidas por Ato do Colégio de Procuradores de Justica (art. 44, LC 734/93) e ndo por



ato normativo do Procurador-Geral de Justica. Nesses termos, nega-se provimento ao
recurso. Questao 58: recursos 02, 03, 06, 09, 11, 13, 16, 20, 29, 32, 36, 40, 41, 42, 45, 47, 50,
58, 59, 60, 64, 68, 73,75,77,81,87,88, 94,996,102, 110, 115, 116, 119, 133, 135, 137, 143,
146, 152, 153, 154 e 156. Considerando que a questdo exigia do candidato a escolha
da alternativa correta e foram propostas duas alternativas nesta situacdo: “O privilégio
contra a autoincriminac@o, por se tratar de direito assegurado a qualquer pessoa na
condicdo de testemunha, de indiciado ou de réu, é invocdavel perante as Comissdes
Parlamentares de Inquérito”, e “A quebra do sigilo fiscal e bancdrio de qualquer
pessoa sujeita a investigacdo legislativa pode ser legitimamente decretada pela
Comissdo  Parlamentar de Inquérifo, desde que mediante deliberacdo
adequadamente fundamentada e na qual indique a necessidade objefiva da

adocdo dessa medida extraordindria”, decidiu-se de oficio anular a questdo com a

atribuicdo do ponto respectivo a todos os candidatos, ficando prejudicados eventuais
recursos interpostos. Questao 59: recurso 047. O recorrente pleiteia a declaracdo de
nulidade da questdo sustentando existéncia de divergéncia doutrindria sobre a
eficdcia da norma constitucional que versa sobre o direito d salude, que seria de
natureza programdtica e dependeria de legislacdo ulterior para sua plena
efetividade. O recurso é conhecido, mas improvido. H& muito o Egrégio Supremo
Tribunal Federal, secundado pela doutring, firmou entendimento, como ressaltado
pelo recorrente, alids, que a interpretacdo da norma programdtica da regra inscrita
no art. 196 da Constituicdo Federal, ndo pode transformd-la em promessa
constitucional inconsequente. sob pena de o Poder Publico, fraudando justas
expectativas nele depositadas pela coletividade, substituir, de maneira ilegitima, o
cumprimento de seu impostergavel dever, por um gesto irresponsavel de infidelidade
governamental ao que determina a propria Lei Fundamental do Estado. (RE 368.041,
DJ 17/06/05). A essencialidade do direito d salde é indispensdvel a preservacdo da
propria vida, direito fundamental, portanto (art. 5°, CF). A tese da aceitacdo de normas
constitucionais sem vigéncia, dependentes de uma legislacdo infraconstitucional, h&
muito foi superada. Das normas (arts. 5° e 196) resulta o dever estatal de assisténcia
asaude e de protecdo a vida. Trata-se de direito puUblico subjetivo, prerrogativa
juridica indisponivel, de obrigacdo juridico-constitucional, cuja omissGo importa em
desrespeito a ConstituicGo, em comportamento que transgride a autoridade da lei
fundamental da republica (STF, ARE 727864, 13/11/2014). Voltando a palavra a Dra.

Waléria Garcelan Loma Garcia, esta negou provimento a todos os recursos da matéria



DIREITO DA INFANCIA E JUVENTUDE, nos termos seguintes: Questao 64: recursos 053, 050,
048, 046, 045, 056, 055, 059, 060, 058, 062, 061, 063, 064, 065, 067, 066, 068, 071, 072, 074,
075,076, 077,078, 080, 085, 084, 086, 094, 095, 096, 098, 097, 102, 105, 107, 114, 112, 116,
120, 126, 117,123, 128, 130, 134, 151, 137, 153, 154, 155, 003, 008, 011, 005, 013, 014, 015,
017, 018, 023, 027, 024, 028, 032, 035, 039, 040, 042, 041, 037, 030 e 012. Foram
apresentados setenta e quatro (74) recursos em face da questdo nimero 64 de Direito
da InfGncia e da Juventude. Pela natureza dos recursos sdo eles apreciados em
conjunto. Em apertada sintese, os recursos alegam que as afirmativas |, Il e IV estdo
incorretas. E o relatério. Os recursos séo conhecidos e desprovidos. A afirmacéo | estd
correta, pois a atribuicdo do Ministério PUblico permanece para a crianca € o
adolescente pobres, independentemente das demais possibilidades trazidas pela
SUmula 594 do STJ. A questdo ndo restringiu a atribuicdo do MP somente 4 hipdtese
apontada. Em idéntico sentido a afirmacdo IV, posto que o MP tem a atribuicdo
mencionada, sem que fosse dita como exclusiva. A afirmacado Il estd correta porque,
além do quanto j& dito anteriormente, a interpretacdo teleoldgica do microssistema
de defesa de coletivo inclui os direitos individuais homogéneos (ndo qualquer direito
individual). Assim, todas as afirmacdes estavam corretas. Mantém-se o gabarito como
divulgado. Questao 65: recursos 011, 013, 017, 035, 040, 043, 406, 048, 057, 060, 077, 079,
082, 083,085, 117, 124, 135, 136 e 158. Foram apresentados vinte (20) recursos em face
da questdo numero 65 de Direito da Infancia e da Juventude. Os recursos 057 e 117
ndo foram conhecidos, pois alegam incorretas alternativas consideradas efetivamente
incorretas pelo gabarito preliminar. Os recursos 135 e 158 foram parcialmente
conhecidos, sendo quanto as alegagdes de incorrecdo de alternativas consideradas
efetivamente incorretas pelo gabarito preliminar. Pela natureza dos demais recursos
sdo eles apreciados em conjunto. Em apertada sintese, os recursos alegam que a
alternativa referente ao concurso de crimes, sem mencdo a antfecedentes da crianga
e/ou do adolescente, estd correta. Ainda assim, que o concurso de crimes da
alternativa correta seria material. Finalmente, que a alternativa correta poderia ser
excepcionada por causas de aumento de pena previstas em determinados tipos
penais. E o relatério. Os recursos séo conhecidos e desprovidos. O fato de a alternativa
ter mencionado a auséncia de antecedentes da crianca e/ou adolescente ndo a
torna incorreta ou contrdria & SUmula 500 do STJ. A nova redacdo do crime de
corrupcdo de menor inclui o verbo “induzir” e, se assim ocorrer, haverd, sim, crime de

corrupcdo de menor. SGo alternativas com conteldo e hipdteses diversas. Quanto ao



concurso formal de crimes, a alternativa € bem clara ao se referir a uma conduta, bem
como ao contexto de concurso de crimes. Ao revés, uma das alternativas, que se
apresenta como incorreta, versa sobre a causa de aumento em lei especial. Mantém-
se o gabarito como divulgado. Passou-se a palavra novamente a Dra. Rosemarie
Adalardo Filardi para julgamento dos recursos da matéria DIREITO COMERCIAL E
EMPRESARIAL, nos tfermos seguintes: Questao 66: recurso 024. Foi apresentado 1 (um)
recurso em face da questdo numero 66 de Direito Comercial e Empresarial, alegando
que hd duas alternativas corretas. NGo procede tal argumento uma vez que o artigo
26 da Lei 11.101/05 indica de forma detalhada as classes de credores. Das alternativas
constantes da questdo, a Unica que estd correta € aquela grafada no gabarito oficial.
Questdo 67: recurso 035. Foi apresentado 1 (um) recurso em face da questdo nimero
67 de Direito Comercial e Empresarial, alegando que hd duas alternativas corretas. O
recurso ndo procede. A resposta considerada correta € bastante clara e é a
transcricdo literal do artigo 141, § 2°, Lei 11.101/2005. Questao 68: recursos 008, 014, 017,
024, 059 e 134. Foram apresentados 6 (seis) recursos em face da questdo numero 68
alegando inexisténcia de alternativa correta. Improcedem tais argumentos sendo que
a alternativa que consta no gabarito oficial esta correta nos termos do artigo 1.057 do
Codigo Civil. Questdo 69: recursos 087, 129, 149 e 158. Foram apresentados 4 (quatro)
recursos em face da questdo 69 de Direito Comercial e Empresarial sob a alegacdo
de que hd duas alterativas corretas. Fundamentam seus argumentos no artigo 129,
inciso VI, da Lei 11.101/2005 e art. 1.145 do Cdédigo Civil. Ora, a questdo que alegam
estar correta, encontra-se incompleta e faltando requisitos necessdrios previstos nas
legislacdes acima indicadas. Desta forma, improcedem tais recursos, sendo certo que
a Unica alternativa correta é a apontada no gabarito oficial. Em relacdo & matéria de
TUTELA DE INTERESSES DIFUSOS, COLETIVOS E INDIVIDUAIS HOMOGENEOS, o Dr. Sérgio
Turra Sobrane negou provimento a fodos os recursos, nos fermos seguintes: Questao 71:
recursos 013 e 128, que pugnam pela anulacdo da questdo por seu conteddo ndo
estar previsto no edital e ndo constituir matéria juridica, em que pese o disposto na Lei
n° 11.428, de 2006. Os recursos sdo impertinentes. A relacdo de matérias divulgada
com base no art. 7° do Regulamento do Concurso de Ingresso na Carreira do Ministério
PUblico do Estado de Sdo Paulo, em seu item 2.1, dispde sobre o conteUdo relativo ao
Meio Ambiente, in verbis: “Meio Ambiente e Urbanismo. Bem juridico ambiental. Direito
do Ambiente: conceito, principios, objeto, instrumentos legais. Tutela constitucional do

ambiente. Politica Nacional do Meio Ambiente. Espacos ambientalmente protegidos.



Sistema Nacional do Meio Ambiente. Tutela administrativa do ambiente: poder de
policia, competéncia, licenciamento, responsabilidade administrativa. Tutela e
responsabilidade civil do ambiente. Participacdo popular na protecdo do ambiente.
Legislacdo ambiental, de parcelamento do solo e da cidade.” As formagoes florestais
protegidas pela Constituicdo e pela legislacdo ambiental estdo inseridas nos “espacos
ambientalmente protegidos”, que exigem dominio do candidato. Ademais, o art. 225,
§ 4°, da CF, dispde: “A Floresta Amazdénica brasileira, a Mata Atléntica, a Serra do Mar,
o Pantanal Mato-Grossense e a Zona Costeira sdo patriménio nacional, e sua utilizacdo
far-se-a, na forma da lei, dentro de condicdes que assegurem a preservacdo do meio
ambiente, inclusive quanto ao uso dos recursos naturais.” Além disso, como indicado
nos recursos, a Lei n® 11.428, de 2006, estabeleceu regras especificas para a “utilizacdo
e protecdo da vegetacdo nativa do Bioma Mata Atléntica” e descreveu as formacoes
florestais e ecossistemas associados que compdem o referido Bioma. Percebe-se,
assim, a relev@ncia juridica da questdo, que busca aferir do candidato seu
conhecimento sobre o “patrimdnio nacional”, de fundo constitucional e legal. Assim,
nego provimento aos recursos 13 e 128. Questao 76: recursos 008, 052, 094, 103, 106,
121, 126, 142 e 157 que alegam, em sinfese, que todas as alternativas propostas estdo
corretas, tendo em vista que a alternativa apontada como incorreta pelo gabarito
(desvalorizacdo imobilidria) representa o efeito negativo da valorizacdo imobilidria,
inserida como uma das questdes a serem analisadas pelo Estudo de Impacto de
Vizinhanca (008 e 052), estando implicito em todo EIV a consideracdo de eventual
desvalorizacdo imobilidria (094, 103, 126, 142 e 157). O enunciado teria prejudicado o
julgamento objetivo do candidato (106), ndo havendo assertiva que se enquadre nas
questdes indicadas no art. 37 do Estatuto da Cidade (121 e 157). Pedem a anulacdo
da questdo. Sem razdo os recorrentes. A objetividade da questdo estd presente na
literalidade do texto legal. Com efeito, o art. 37 da Lei n°® 10.257, de 2011, dispde: “O
EIV serd executado de forma a contemplar os efeitos positivos e negativos do
empreendimento ou atividade quanto d qualidade de vida da populacdo residente
na drea e suas proximidades, incluindo a andlise, no minimo, das seguintes questoes: |
— adensamento populacional; Il = equipamentos urbanos e comunitdrios; lll — uso e
ocupacdo do solo; IV - valorizagcdo imobilidria; V — geracdo de frafego e demanda
por transporte publico; VI — ventilacdo e iluminacdo; VIl — paisagem urbana e
patriménio natural e cultural.” Os recorrentes assentam seus argumentos no resultado

gue pode advir do EIV se verificada a desvalorizacdo imobilidria e ndo foi esse o



objefivo do questionamento. A Lei € incisiva ao indicar a “valorizagdo imobilidria”
como uma das questoes a serem consideradas no EIV e a isso se restringiu a
indagacdo, ndo merecendo acolhida o excesso interpretativo formulado. Posto isto,
nego provimento aos recursos 008, 052, 094, 103, 106, 121, 126, 142 e 157. Questao 78:
recursos 037, 039, 040, 043, 053, 056, 072, 095, 113 e 116. A questdo envolve a atencdo
infegral & saude do idoso e pede que o candidato assinale a alternativa que ndo
integra o rol de direitos dos idosos. O gabarito indicou a seguinte alternativa: “os
maiores de oitenta anos terdo preferéncia especial sobre os demais idosos, em todo e
qualquer atendimento de salde, inclusive em caso de emergéncia. As alegacoes
recursais apontam a inexisténcia de alternativa incorreta, pois a considerada pelo
gabarito permite interpretacdo que assegura preferéncia aos idosos maiores de
oitenta anos quando estiverem em situacdo de emergéncia (037, 043, 053, 056 e 072).
Também de que o Estatuto do Idoso assegura a garantia de prioridade dos maiores de
oitenta anos, em relacdo aos demais idosos, “sem qualquer referéncia a emergéncia
ou ndo” (039, 095 e 113), ndo se coadunando o gabarito com a interpretacdo
sistemdtica da legislacdo (040). Ainda, que o enunciado deveria fer “exigido a
resposta segundo previsdo expressa do Estatuto do Idoso” (116). Sem razdo os
inconformismos apresentados. A questdo exige a aplicacdo do dispostono art. 15 e §
7° da Lein® 10.741, de 2003, in verbis: “Art. 15. E assegurada a atencdo integral & salde
do idoso, por intermédio do Sistema Unico de Saude — SUS, garantindo-lhe o acesso
universal e igualitdrio, em conjunto articulado e continuo das acdes e servicos, para a
prevencdo, promocdo, protecdo e recuperacdo da saude, incluindo a atencdo
especial as doencas que afetam preferencialmente os idosos. (...) § 7°. Em todo
atendimento de salde, os maiores de oitenta anos terdo preferéncia especial sobre

os demais idosos, exceto em caso de emergéncia.” O § 7° do Estatuto do Idoso,

incluido pela Lein® 13.466, de 2017, estabelece prioridade aos maiores de oitenta anos
em relacdo aos demais idosos, mas referida prioridade ndo alcanca os casos de
emergéncia, que sdo expressamente ressalvados pelo texto legal. E evidente que a
prioridade foi estabelecida pelo legislador por ocasido do atendimento ndo
emergencial, sendo essa, inclusive, a razdo da excecdo firmada na parte final do
dispositivo legal. O excesso interpretativo recursal, que coloca o idoso maior de oitenta
anos também em situacdo de emergéncia, ndo merece acolhida. Assim, nego
provimento aos recursos 037, 039, 040, 043, 053, 056, 072, 095, 113 e 116 e mantenho a
integralidade da questdo formulada. Questao 79: recursos 003, 005, 016, 020, 045, 047,



053, 060, 062, 063, 064, 065, 066, 070, 072, 075, 077, 081, 088, 091, 093, 095, 105, 111, 112,
113, 119, 121, 122, 123, 124, 141, 144, 147, 148 e 155, que postulam sua nulidade em
razdo do tema ser objeto de divergéncia doutrindria. A questdo envolve a andlise da
pertinéncia temdtica para o processo coletivo e enseja a indagacdo se a auséncia
de pertinéncia temdtica do legitimado ativo revela a extincdo do processo, sem
resolucdo do mérito, por falta de: a) legitimidade ativa; b) possibilidade juridica do
pedido; c) interesse processual; d) pressuposto processual ou e) capacidade juridica.
Os recorrentes apresentaram posicdes doutrindrias que entendem ser o caso de
auséncia de pressuposto processual e de interesse processual, em divergéncia ao
gabarito publicado, que indica como alternativa correta a relacionada & falta de
legitimidade ativa. As manifestacdes doutrindrias apresentadas mostram a dificuldade
cientifica no enquadramento da hipdtese, sob o prisma académico, nas alternativas
indicadas na questdo. Porém, essa divergéncia verificada na academia ndo se reflete
na jurisprudéncia, que proclama a falta de legitimidade ativa do demandante, em
processos objetivos ou subjetivos, sempre que Ihe faltar a pertinéncia temdatica exigida.
A questdo impugnada faz a narrativa de uma situacdo hipotética e pretende uma
resposta com base na manifestacdo reiterada da Jurisdicdo. Esta, como j& dito,
manifesta-se invariavelmente pela auséncia de condicdo da acdo, mais propriamente
de legitimidade ativa, quando constatada a falta de pertinéncia temdtica, aqui
restrita a correspondéncia entre sua finalidade institucional e o objeto da demanda. A
titulo de ilustracdo, veja-se a decisdo do STF no Repercussdo Geral no Recurso
Extraordindrio com Agravo n. 690.838-MG, em que se reconheceu a legitimidade da
Defensoria PUblica para ajuizar acdo civil publica em defesa de interesses difusos.
Também no Ag. Reg. no Recurso Extraordindrio n. 976.609-BA e na ADI n. 3.943, que
igualmente reconheceram legitimidade ativa da Defensoria PUblica para a tutela
coletiva. Em relacdo ao Ministério PUblico ocorreu o mesmo. No Recurso Extraordindrio
n. 163.231/SP, reconheceu-se a legitimidade do Ministério PUblico para promover acdo
civil publica em defesa dos interesses difusos, coletivos e homogéneos em relacdo as
mensalidades escolares, em face de seu perfil institucional, o que resultou na edicdo
da Sumula 643, que diz: "O Ministério Publico tem legitimidade para promover acdo
civil pUblica cujo fundamento seja a ilegalidade de reajuste de mensalidades
escolares”. No dmbito do STJ, reconheceu-se a legitimidade do Parquet na SUmula 329
("O Ministério PUblico tem legitimidade para propor acdo civil publica em defesa do

patriménio publico”) e na SUmula 601 (“O Ministério PUblico tem legitimidade ativa



para atuar na defesa de direitos difusos, coletfivos e individuais homogéneos dos
consumidores, ainda que decorrentes da prestacdo de servico publico”),
considerando a pertinéncia temdtica presente no seu delineamento institucional. Ndo
é diferente o posicionamento do STF para as associagoes, em especial Nnos pProcessos
objetivos, em que considera sua legitimacdo ativa a partir da respectiva pertinéncia
temdtica. Nesse sentido, na ADPF 144, da relatoriac do Min. Celso de Mello,
reconheceu-se a existéncia de pertinéncia temdatica e, consequentemente, de
legitimidade ativa da Associacdo dos Magistrados Brasileiros — AMB para *ajuizamento
de ADPF confra interpretacdo judicial de que possa resultar lesGo a preceito
fundamental”. Em suma, em que pese a divergéncia doutrindria existente, a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justicareconhece
a caréncia da condicdo da acdo de legitimidade atfiva quando faltar ao
demandante a pertinéncia temdatica, tanto em processos objetivos, como em
subjetivos, o que demonstra a adequacdo da questdo formulada e do respectivo
gabarito. Pelo exposto, mantenho a validade da questdo e nego provimento aos
recursos 003, 005, 016, 020, 045, 047, 053, 060, 062, 063, 064, 065, 066, 070, 072, 075, 077,
081,088,091,093,095, 105, 111, 112, 113, 119, 121,122, 123, 124, 141, 144,147, 148 e 155.
Questao 80: recursos 005, 006, 007, 008, 011, 012, 015, 018, 020, 021, 022, 027, 028, 029,
032, 036, 037, 038, 039, 040, 042, 045, 046, 047, 048, 050, 051, 052, 053, 056, 058, 059, 062,
063, 064, 065, 066, 067, 068, 069, 071, 072, 073, 075, 076, 079, 080, 083, 084 085, 086,087,
088, 090, 091, 093, 094, 095, 096, 097, 098, 099, 100, 101, 102, 103, 104, 105, 107, 109, 112,
113,115,116, 122, 123, 124, 125, 127, 128, 129, 133, 135, 136, 139, 142, 143, 144, 145, 146,
147,149,150, 155, 157 e 158. A questdo formulada tem o seguinte teor: “Considerando
o entendimento consolidado do Supremo Tribunal Federal, assinale a alternativa
INCORRETA: A) a auséncia de registro na Anvisa ndo impede o fornecimento de
medicamento por decisdo judicial. B) os entes da Federacdo, em decorréncia da
competéncia comum, sdo solidariamente responsdveis nas demandas prestacionais
na drea da saude, e diante dos critérios constitucionais de descentralizacdo e
hierarquizacdo, compete & autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as
regras de reparticdo de competéncias e determinar o ressarcimento a quem suportou
o 6nus financeiro. C) o Estado ndo pode ser obrigado a fornecer medicamentos
experimentais. D) €& possivel, excepcionalmente, a concessdo judicial de
medicamento sem registro sanitdrio, em caso de mora irrazodvel da Anvisa em

apreciar o pedido (prazo superior ao previsto na Lei 13.411/2016), quando preenchidos



trés requisitos: | — a existéncia de pedido de registro do medicamento no Brasil, salvo
no caso de medicamentos érfdos para doencas raras e ultrarraras; Il — a existéncia de
registro do medicamento em renomadas agéncias de regulacdo no exterior; Il — a
inexisténcia de substituto terapéutico com registro no Brasil. E) as acdes que
demandem o fornecimento de medicamentos sem registro na Anvisa deverdo ser
necessariamente propostas em face da Unido”. A questdo tem por base o0s
entendimentos consolidados pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento dos
Recursos Extraordindrios 657.718 e 855.178, oportunidade em que foram fixadas duas
teses pela Suprema Corte. A primeira, decorrente do RE 657.718, tem o seguinte teor:
“1) o Estado nGo pode ser obrigado a fornecer medicamentos experimentais. 2) A
auséncia de registro na Anvisa impede, como regra geral, o fornecimento de
medicamento por decisdo judicial. 3) E possivel, excepcionalmente, a concessdo
judicial de medicamento sem registro sanitdrio, em caso de mora irrazodvel da Anvisa
em qpreciar o pedido (prazo superior ao previsto na Lei 13.411/2016), quando
preenchidos trés requisitos: | — a existéncia de pedido de registro do medicamento no
Brasil, salvo no caso de medicamentos orfdos para doencas raras e ultrarraras; Il — a
existéncia de registro do medicamento em renomadas agéncias de regulacdo no
exterior; lll — a inexisténcia de substituto terapéutico com registro no Brasil. 4) As acoes
que demandem o fornecimento de medicamentos sem registro na Anvisa deverdo ser
necessariamente propostas em face da Unido. A segunda tese, derivada do RE
855.178, definiu: “Os entes da Federacdo, em decorréncia da competéncia comum,
sdo solidariamente responsdveis nas demandas prestacionais na drea da salude e,
diante dos critérios constitucionais de descentralizacdo e hierarquizacdo, compete a
autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as regras de reparticdo de
competéncias e determinar o ressarcimento a quem suportou o énus financeiro”. As
alternativas constantes da questdo constituem reproducdo do contido nas teses do
STF, exceto aindicada no gabarito como incorreta, que foi assim redigida: “a auséncia
de registro na Anvisa NAO impede o fornecimento de medicamento por decisdo
judicial”, invertendo-se a premissa fixada pelo Supremo Tribunal Federal. A alternativa
considerada no gabarito ndo reflete o entendimento do STF, que estabeleceu como
regra geral o impedimento de fornecimento de medicamento por decisdo judicial se
ausente o registro na Anvisa. A regra geral deixa de incidir apenas em relacdo ds
excecoes indicadas pelo proprio julgado. Observe-se que ndo hd qualquer

contradicdo no enunciado e entre as alternativas, que correspondem ao raciocinio



desenvolvido pela Suprema Corte nas decisdes citadas, cabendo ao candidato
formular a distincdo entre a regra geral e as excecodes dispostas nas decisoes,
demonstrando, assim, conhecimenfto sobre o conteludo de relevante tfema de
interesse direto do Ministério PUblico. Assinale-se que a redacdo da alternativa ndo
precisa reproduzir textualmente o entendimento consolidado do STF. A supressdo da
expressdo “como regra geral”, reclamada nos recursos, foi necessaria para a afericdo
da capacidade de interpretacdo e entendimento do candidato. A sua auséncia ndo
comprometeu o conteldo da questdo, mesmo porque outra alternativa, que
complementa o raciocinio firmado pela Suprema Corte, permitiac ao candidato
concluir pela incorrecdo da resposta indicada no gabarito. De outra parte,
contrariamente ao alegado no recurso 116, ndo hd erro na “parte final” da alternativa
que dispde: “os entes da Federacdo, em decorréncia da competéncia comum, séo
solidariamente responsdveis nas demandas prestacionais na drea da saude, e diante
dos critérios constitucionais de descentralizacdo e hierarquizacdo, compete a
autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as regras de reparticdo de
competéncias e determinar o ressarcimento a quem suportou o énus financeiro”. A
redacdo ¢ idéntica ao contido no julgado acima indicado e o recorrente vale-se de
julgado proferido antes da consolidacdo realizada pela Suprema Corte. Por fim,
invidvel a alteracdo do gabarito, como pretendem os recursos 053 e 083, pois a
alternativa que pretendem seja considerada incorreta estd em consonéncia com a
redacdo constante do julgamento do STF. Pelo exposto, mantenho a validade da
questdo e nego provimento aos recursos 005, 006, 007, 008, 011,012, 015, 018, 020, 021,
022, 027, 028, 029, 032, 036, 037, 038, 039, 040, 042, 045, 046, 047, 048, 050, 051, 052, 053,
056, 058, 059, 062, 063, 064, 065, 066, 067, 068, 069, 071, 072, 073, 075, 076, 079, 080, 083,
084 085, 086,087, 088, 090, 091, 093, 094, 095, 096, 097, 098, 099, 100, 101, 102, 103, 104,
105, 107,109, 112, 113, 115, 116, 122, 123, 124, 125, 127, 128, 129, 133, 135, 136, 139, 142,
143, 144, 145, 146, 147, 149, 150, 155, 157 e 158. O Dr. Eduardo Araujo da Silva deu
sequéncia com a matéria DIREITOS HUMANOS, conforme segue: Questao 84: recurso
031. O recurso busca a invalidacdo da questdo, eis que, em sintese, além da
alternativa apontada como correta no gabarito (SGo aqueles protegidos pela ordem
internacional), também estaria correta outra alternativa (Podem sofrer limitacées em
razdo de interesse dos Estados), pois excepcionalmente os direitos humanos podem
suportar limitacdes desde ..que ndo extrapolem os limites reconhecidos pela

Convencdo. Para tanto, transcreveu-se dispositivos da Convencdo Americana de



Direitos Humanos (artigos 15, 16, 22, 27 e 29), que preveem a excepcional limitacdo em
virtude de lei. E o relatério. O recurso é conhecido. Segundo a doutrina, os direitos
humanos (infernacionais), ao contrdrio dos direitos fundamentais (internos), ndo
podem sofrer limitagcdes em razdo dos interesses do Estado (cf. Valério de Oliveira
Mazzuoli, Curso de Direitos Humanos, 6° ed., Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 28/29;
André de Carvalho Ramos, Curso de Direifos Humanos, 6° ed., SGo Paulo: Saraiva
Educacdo, 2019, p. 44). E, neste sentido, as excecdes previstas no corpo das proprias
Convencgoes Internacionais, como a CADH, também vinculam os Estados que,
portanto, tém de agir conforme os interesses da ordem internacional, o que exclui a
possibilidade de imposicdo de limitacdes em razdo de interesses proprios. Nao se
vislumbra, pois, embaraco para o candidato quanto & compreensdo da questdo.
Assim, indefiro o recurso. Questao 86: recursos 004, 010, 030, 012, 023, 024, 033, 044, 046,
049, 050, 052, 064, 068, 069, 079, 084, 080, 083, 100, 107, 112, 113, 115, 127, 128, 130, 132

e 134. Os recursos buscam a invalidacdo da Questdo 86 da Prova Preambular do 93°

Concurso de Ingresso na Carreira do Ministério PUblico — 2019, eis que, em sintese, além
da alternativa apontada como correta no gabarito (As normas de procedimento
domeéstica ndo estdo sujeitas ao controle de convencionalidade, que se limita apenas
as normas de direito material), outra também estaria incorreta (O controle de
convencionalidade... E realizado de forma concentrada pelo STF via ADin, ADECON e
ADPF), pois as Convencdes Internacionais ratificadas pelo Estado brasileiro antes da
EC n° 45 de 8/12/2004 ndo tém status de Emenda Constitucional (§ 3° do art. 5°, CR) e,
portanto, ndo estdo sujeitas ao controle de convencionalidade. E o relatério. Os
recursos sdo conhecidos e, em razdo da identidade de fundamentacdo, serdo
analisados em bloco. Conquanto a alternativa questionada tenha sido elaborada
com base na atual redacdo do texto constitucional, considerando, pois, o disposto no
§ 3° do art. 5° CR, intfroduzido pela EC n°® 45 de 8/12/2004 e suas consequéncias para
fins de controle de convencionalidade, conforme a Recomendacdo do CNMP n° 14,
de 06/11/2006, é certo que parte da doutrina entende que anteriormente a tal
Emenda as Convencdes Internacionais ratificadas no plano doméstico ndo estdo
sujeitas a tal confrole concentrado, notadamente via ADPF, o que pode ter causado
embaraco aos candidatos quanto & compreensdo da alternativa questionada, que
também poderia estar incorreta. Assim, prudente, a meu ver, o deferimento dos
recursos para que a Questdo 86 seja anulada. Prejudicada, em consequéncia, a

andlise dos recursos 021, 057 e 135. Seguindo, o Dr. Nilo Spinola Salgado Filho negou



provimento a todos os recursos da matéria DIREITO ADMINISTRATIVO, conforme segue:
Questao 88: recurso 112 - Versdo 01. Resposta correta alternativa D. O recorrente pede
a declaracdo de nulidade da questdo porque a alternativa C também estaria
incorreta, considerando a inclusdo das expressdes ‘com a empresa publica ou a
sociedade de economia mista”. O recurso deve ser conhecido, mas improvido. Aregra
segundo a qual A homologacéo do resultado implica a constituicdo de direito relativo
a celebracdo do contrato em favor do licitante vencedor (art. 60, Lei 13.303/2016)
enconfra-se no Titulo Il (Disposicoes aplicéveis as empresas publicas, as sociedades de
economia mista e as suas subsididrias que explorem atividade econdmica de
producdo ou comercializacdo de bens ou de prestacdo de servicos, ainda que a
atividade econdmica esteja sujeita ao regime de monopdlio da unido ou seja de
prestacdo de servicos publicos), Capitulo | (DAS LICITACOES), Secdo VI (Do
Procedimento de Licitacdo). Nesses termos, nega-se provimento ao recurso. Questao
88: recurso 156 — Versdo 01. O recorrente pede a declaracdo de nulidade da questdo
porgue a alternativa C também estaria incorreta, pois o vencimento da disputa numa
licitacdo confere ao vencedor mera expectativa de direito em assinar o contrato. O
recurso deve ser conhecido, mas improvido. O art. 60 da lei federal n°® 13.303/2016 &
expresso: “A homologacdo do resultado implica a constituicdo de direito relativo &
celebracdo do contrato em favor do licitante vencedor.” Questao 90: recursos 006,
011,016, 038, 041, 046, 051, 057, 076, 080,0 87, 095, 099, 101, 109, 118, 123, 128, 129, 131,
144, 145 e 158. Pela natureza dos recursos sdo eles apreciados em conjunto. Em
apertada sintese os recursos pedem a anulacdo da questdo, pois: a jurisprudéncia
admitiia contfratacdo por prazo determinado para funcdes permanentes; seria
possivel a investidura em cargos em comissdo € em confianca, sem a prévia
aprovacdo em concurso publico. Foram trazidos julgados a respeito do tema. Os
recursos sGo conhecidos, mas improvidos. A alternativa com a resposta incorreta
admite, como regra, a contratacdo tempordria para prestacdo de servicos ordindrios
permanentes do Estado, proposicdo que ndo estd em sintonia com o sufragado no
Tema de Repercussdo Geral n° 612 e com a jurisprudéncia do STF, indicadora da
excepcionalidade da medida. Ndo se mostra incorreta, ademais, alternativa que
reflete, de forma literal, o texto da SUmula Vinculante n® 43 do STF, que veda a
investidura em cargo que ndo integre a mesma carreira, por meio, por exemplo, de
transposicdo ou transformacdo de cargos publicos. Questdo 93: recursos 013, 018, 025,
305, 045, 060, 074, 080, 112 e 116. Os recursos sdo conhecidos, mas improvidos. A



alternativa indicada como correta no Gabarito deve ser mantida, pois decorre de
texto expresso de lei. A lei federal n° 10.520/2002 dispde “que se o licitante vencedor,
convocado dentro do prazo de validade da sua proposta, ndo celebrar o contrato,
aplicar-se-a o disposto no inciso XVI" (art. 4°, XXIll), e o inciso XVI do mesmo artigo
estabelece que, na hipdtese, “(...) o pregoeiro examinard as ofertas subsequentes e a
qualificacdo dos licitantes, na ordem de classificacdo, e assim sucessivamente, até a
apuracd@o de uma que atenda ao edital, sendo o respectivo licitante declarado
vencedor”. Trata-se de regra especial em relacdo ao enunciado no art. 64, § 2°, da lei
federal n° 8.666/93. A alternativa que versa sobre o fratamento diferenciado e
favorecido as microempresas e empresas de pequeno porte estd errada, pois, nas
condi¢cdes enunciadas, a microempresa ou empresa de pequeno porte mais bem

classificada ndo serd considerada vencedora do certame, mas sim, poderd

apresentar proposta de preco inferior dguela considerada vencedora do certame,

situacdo em gque serd adjudicado em seu favor o objeto licitado (art. 44, 1, LC 123/2006).

A hipdtese prevista no Decreto federal 5.450/2005 ndo se aplica & questdo. Primeiro
porque aplica-se apenas a Unido. Depois, versa sobre licitacdo para o sistema de
registro de precos e para a situacdo em que a proposta do licitante vencedor ndo
atender ao guantitativo total estimado para a contratacdo, sendo loégica a conclusdo
enunciada no ato normativo. A alternativa que versa sobre a o cabimento de acdo
popular estd errada. Para a procedéncia da acdo popular ndo € imprescindivel a
demonstracdo do efetivo prejuizo material aos cofres publicos. O tema foi objeto de
Repercussdo Geral no Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
ARE 824.781 RG, rel. Min. Dias Toffoli, j. 27-8-2015 (Tema n° 836), em que foi fixado o
seguinte entendimento: “Ndo é condicdo para o cabimento da acdo popular a
demonstracdo de prejuizo material aos cofres pUblicos, dado que o art. 5°, inciso LXXIII,
da Constituicdo Federal estabelece que qualquer cidaddo é parte legitima para
propor acdo popular e impugnar, ainda que separadamente, ato lesivo ao patriménio
material, moral, cultural ou histérico do Estado ou de entidade de que ele participe”.
Questdo 94: recurso 031. O recurso € conhecido, mas improvido. A alternativa indicada
no Gabarito estd correta (Versdo 01, alternativa C). SGo publicos, nos termos do art. 98
do Cdodigo Civil, “os bens do dominio nacional pertencentes as pessoas juridicas de
direito publico interno; todos os outros sdo particulares, seja qual for a pessoa a que
pertencerem”. O posicionamento doutrindrio indicado pelo recorrente estd superado,

pois os bens das entidades integrantes da Administracdo PuUblica indireta com



personalidade juridica de direito privado ndo estdo abrangidos pelo citado enunciado
legal. Finalizando os julgamentos, o Dr. Eduardo Araudjo da Silva deliberou sobre a
matéria DIREITO ELEITORAL da seguinte forma: Questao 98: recursos 001, 006, 015, 021,
037,051, 050. 055, 059, 068, 079, 080, 088, 090, 101, 102, 107, 108, 112, 117,120, 151 e 157.
Os recursos buscam a invalidacdo da questdo, eis que, em sintese, a alternativa
apontada como correta no gabarito (os candidatos ndo poderdo ser presos desde 15
(quinze) dias antes da eleicGo e até 48 (quarente e oito) horas depois do
encerramento da eleicdo, salvo em flagrante delito) estaria incompleta, pois 0s
candidatos podem ser presos ndo apenas em razdo de flagrante delito, mas também
por forca de sentenca criminal condenatéria por crime inafiancdvel e violacdo de
salvo conduto. E o relatério. Os recursos s@o conhecidos e, em razdo da identidade de
fundamentacdo, ser@o analisados em bloco. A alternativa apontada como correta
no gabarito corresponde a redacdo do § 1° do art. 236 do Codigo Eleitoral
(impedimento para prisdo dos candidatos desde 15 dias antes da eleicdo, salvo prisdo
em flagrante). Ademais, como os candidatos também sdo eleitores, ndo poderdo ser
presos até 48 horas depois do encerramento das eleicdes (art. 236, “caput”, Codigo
Eleitoral). Porém, como consignado nos recursos, parte da doutrina entende que numa
andlise sistematica, além da prisdo em flagrante os candidatos também poderdo ser
presos em razdo de violacdo de salvo conduto ou em virtude de sentenca penal
condenatdria por crime inafiancdvel, o que pode ter causado embaraco aos

candidatos. Assim, defiro os recursos para anular a Questdo 98. Prejudicada, em

consequéncia, a andlise dos recursos 011, 050, 055, 088 e 117. Questao 100: recursos
009, 057,075 e 081. Os recursos buscam a invalidacdo da questdo, eis que, em sintese,
além da alternativa apontada como incorreta no gabarito (A doacdo de pessoas
juridicas estd limitada a 10% do faturamento bruto auferido pelo doador no ano
anterior a eleicdo), outra também estaria incorreta (O autofinanciamento estd
limitado a 10% dos rendimentos brutos do candidato auferidos no ano anterior a
eleicdo), ante aregulamentacdo do autofinanciamento pelo TSE (Resolucdo n® 23.553
de 2018), cujo § 1° do art. 29 impediria a aplicacdo no disposto no § 1° do art. 23 da
Lei n° 9.504/97. E o relatério. Os recursos s&o conhecidos e, em razéo da identidade de
fundamentacdo, serdo analisados em conjunto. O critério adotado para a
elaboracdo da questdo seguiu a Recomendacdo do CNMP n° 14, de 06/11/2006, cujo
§ 1° do art. 17 prevé que na prova preambular as opcdes consideradas corretas

deverdo ter embasamento na legislacdo. E, neste sentido, a alternativa questionada




corresponde ao disposto no § 1° do art. 23 da Lei n° 9.504/97, que estd em vigor e serd
aplicado nas préoximas eleicoes. Neste sentido, com a revogacdo do § 1°-A do art. 23
da LE pela Lei n° 13.488/17, que possibilitava o autofinanciamento acima de 10% dos
rendimentos brutos dos candidatos, os termos da Resolucdo n® 23.553 de 2018 restaram
prejudicados. Assim também a doutrina: Prevalece, portanto, a revoga¢cdo do § 1°-A,
art. 23, da LE. Isso faz com que no autofinanciamento incida a regra prevista no § 1°
daquele mesmo artigo 23, ficando, pois, a doacdo limitada a “10% (dez por cento) dos
rendimentos brutos auferidos” pela pessoa fisica do candidato no ano anterior a
eleicdo (José Jairo Gomes, Direito Eleitoral, 15% ed., SGo Paulo: Atflas, p. 488). NGo se
vislumbra, pois, embaraco para os candidatos quanto & compreensdo da questdo.

Assim, indefiro os recursos. 5. DELIBERACOES FINAIS. Em conclusdo, a Comisséio do

Concurso deliberou pela anulagdo das seguintes questdes: 11 (Direito Penal), 16
(Direito Processual Penal), 31 (Direito Civil), 36 (Direito Civil), 58 (Direito Constitucional),
86 (Direitos Humanos) e 98 (Direito Eleitoral), bem como deliberou pela atribuicdo dos
pontos respectivos a todos os candidatos, ficando desprovidos ou ndo conhecidos
todos os demais recursos interpostos contra as demais questoes, nos moldes constantes
dos votos acima especificados. Fica, assim, retificado o gabarito preliminar e
autorizada a Secretaria a publicar o aviso com a relacdo dos candidatos aprovados
nesta fase do Concurso, os quais ficam habilitados & prova escrita, que serd realizada
no proximo dia 1° de setembro de 2019. Determinou a publicacdo da presente ata,
contendo o resultado do julgamento dos recursos, assim como dos gabaritos definitivos
da Prova Preambular. Nada mais havendo, a presente reunido foi encerrada as 14:30
horas, com a lavratura desta ata, que vai assinada pelos membros da Comissdo do

93° Concurso de Ingresso na Carreira do Ministério PUblico - 2019.
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